
АКТ 

государственной историко-культурной экспертизы документации, 

за исключением научных отчетов о выполненных археологических 

полевых работах, содержащей результаты исследований, в соответствии с 

которыми определяется наличие или отсутствие объектов археологического 

наследия или объектов, обладающих признаками объекта археологического 

наследия, на земельных участках, подлежащих воздействию земляных, 

строительных, мелиоративных и (или) хозяйственных работ, 

предусмотренных статьей 25 Лесного кодекса Российской Федерации работ 

по использованию лесов (за исключением работ, указанных в пунктах 3, 4 и 

7 части 1 статьи 25 Лесного кодекса Российской Федерации) и иных работ по 

объекту: «Строительство производственного корпуса с целью организации произ-

водства изготовления сепараторов для АКБ большого типа на АО «ЭЛЕКТРО-

ТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Калинина 50а» 
 

 

 

 

Дата начала проведения экспертизы: 09 февраля 2026 г. 

Дата окончания экспертизы: 17 февраля 2026 г. 

Место проведения экспертизы: г. Санкт-Петербург 

Государственный эксперт Герман Константин Энрикович 

Заказчик экспертизы: Индивидуальный предприниматель Аврух Лев Григорьевич 

Юридический адрес: 197371, г. Санкт-Петербург, ул. Ольховая, д. 14, корп. 1, кв. 230 

ОГРН: 319784700004521 

ИНН 781011648229  

e-mail avruh2000@mail.ru  

Место проведения экспертизы: город Санкт-Петербург, город Петрозаводск. 
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Настоящий Акт Государственной историко-культурной экспертизы составлен в со-

ответствии с Положением о государственной историко-культурной экспертизе, утвержден-

ным постановлением Правительства Российской Федерации от 25 апреля 2024 года № 530. 

Сведения об эксперте 
 

Фамилия, имя, отчество Герман Константин Энрикович 
Образование высшее (Петрозаводский государственный 

университет, диплом УВ № 183899, выдан 
в 29.05.1992 г.) 

Специальность историк, археолог 
Место работы и должность Институт языка, литературы и истории 

КарНЦ РАН — обособленное подразделе-
ние Федерального государственного бюд-
жетного учреждения науки Федерального 
исследовательского центра «Карельский 
научный центр Российской академии наук» 
(ИЯЛИ КарНЦ РАН), старший научный со-
трудник сектора археологии. 

Реквизиты аттестации Государственный эксперт по проведению 
историко-культурной экспертизы (Приказ 
Министерства культуры Российской Феде-
рации № 105 от 24.01.2024 г. «Об аттеста-
ции экспертов по проведению государ-
ственной историко-культурной экспер-
тизы», Приложение к приказу МК РФ № 
105 от 24.01.2024 г., п.3) 

Объекты экспертизы: - выявленные объекты культурного насле-
дия в целях обоснования целесообразности 
включения данных объектов в реестр; 
- земли, подлежащие воздействию земля-
ных, строительных, мелиоративных, хозяй-
ственных работ, предусмотренных статьей 
25 Лесного кодекса Российской Федерации 
работ по использованию лесов (за исключе-
нием работ, указанных в пунктах 3, 4 и 7 ча-
сти 1 статьи 25 Лесного кодекса Россий-
ской Федерации) и иных работ, в случае, 
если указанные земли расположены в гра-
ницах территорий, утвержденных в соот-
ветствии с пунктом 34.2 пункта 1 статьи 9 
Федерального закона; 
- документация или разделы документации, 
обосновывающие меры по обеспечению со-
хранности объекта культурного наследия, 
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включенного в реестр, выявленного объ-
екта культурного наследия либо объекта, 
обладающего признаками объекта культур-
ного наследия, при проведении земляных, 
мелиоративных, хозяйственных работ, ука-
занных в статье 30 Федерального закона ра-
бот по использованию лесов и иных работ в 
границах территории объекта культурного 
наследия либо на земельном участке, непо-
средственно связанном с земельным участ-
ком в границах территории объекта куль-
турного наследия; 
- документация, за исключением научных 
отчетов о выполненных археологических 
полевых работах, содержащая результаты 
исследований, в соответствии с которыми 
определяется наличие или отсутствие объ-
ектов, обладающих признаками объекта 
культурного наследия, на земельных участ-
ках, подлежащих воздействию земляных, 
строительных, мелиоративных, хозяй-
ственных работ, указанных в статье 30 Фе-
дерального закона работ по использованию 
лесов и иных работ. 

 
В соответствии с законодательством Российской Федерации эксперт несет ответ-

ственность за достоверность сведений, изложенных в заключении экспертизы. 
   Эксперт К.Э. Герман 

 

Отношение к заказчику 
Эксперт: 

- не имеет родственных связей с заказчиком (его должностными лицами, работни-

ками); 

- не состоит в трудовых отношениях с заказчиком; 

- не имеет долговых или иных имущественных обязательств перед заказчиком; 

- не владеет ценными бумагами, акциями (долями участия, паями в уставных капи-

талах) заказчика; 

- не заинтересован в результатах исследований и решений, вытекающих из настоя-

щего экспертного заключения, с целью получения выгоды в виде денег, ценностей, иного 
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имущества, услуг имущественного характера или имущественных прав для себя или тре-

тьих лиц. 

Основания проведения государственной историко-культурной экспертизы 

1. Федеральный закон № 73-ФЗ «Об объектах культурного наследия (памятни-

ках истории и культуры) народов Российской Федерации» от 25.06.2002 г. (в действующей 

редакции). 

2. Положение о государственной историко-культурной экспертизе, утвержден-

ном постановлением Правительства Российской Федерации от 25 апреля 2024 г. № 530). 

3. Письмо Комитета по государственному контролю, использованию и охране 

памятников истории и культуры Правительства Санкт- Петербурга № 01-43-21632/25-0-1 

от 26.08.2025. 

4. Договор подряда № 38/02-26-ДОГ от 09.02.2026г. 

Цель экспертизы: 
Определение наличия или отсутствия выявленных объектов культурного (археоло-

гического) наследия либо объектов, обладающих признаками объекта культурного насле-

дия, на земельных участках, землях лесного фонда либо в границах водных объектов или 

их частей, подлежащих воздействию земляных, строительных, мелиоративных, хозяйствен-

ных работ, указанных в статье 30 Федерального закона №73-ФЗ работ по использованию 

лесов и иных работ на территории  объекта «Строительство производственного корпуса с 

целью организации производства изготовления сепараторов для АКБ большого типа на АО 

«ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Калинина 50а». 

Объект государственной историко-культурной экспертизы: 

Документация, за исключением научных отчетов о выполненных археологических 

полевых работах, содержащей результаты исследований, в соответствии с которыми опре-

деляется наличие или отсутствие выявленных объектов и объектов, обладающих призна-

ками объекта культурного наследия, на земельных участках, подлежащих воздействию зем-

ляных, строительных, мелиоративных и (или) хозяйственных работ, предусмотренных ста-

тьей 25 Лесного кодекса Российской Федерации работ по использованию лесов (за исклю-

чением работ, указанных в пунктах 3, 4 и 7 части 1 статьи 25 Лесного кодекса Российской 

Федерации) и иных работ в границах земельного участка по объекту: «Строительство про-

изводственного корпуса с целью организации производства изготовления сепараторов для 

АКБ большого типа на АО «ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Калинина 50а».   
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Перечень документов, представленных заявителем: 

1. Копия письма Комитета по государственному контролю, использованию и 

охране памятников истории и культуры правительства Санкт-Петербурга № 01-43-

21632/25-0-1 от 26.08.2025. 

2. Выписка из Единого государственного реестра недвижимости об объекте не-

движимости земельный участок с кадастровым номером 78:15:0008019:3716. 

3. Градостроительный план земельного участка с кадастровым номером 

78:15:0008019:3716. 

4. Технический отчет по результатам инженерно-геологических изысканий 

«Строительство производственного корпуса с целью организации производства изготовле-

ния сепараторов для АКБ большого типа на АО «ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. 

Калинина 50а» (далее в тексте - ИГИ). 

5. Топографический план объекта «Строительство производственного корпуса 

с целью организации производства изготовления сепараторов для АКБ большого типа на 

АО «ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Калинина 50а» с нанесенными коммуника-

циями (далее в тексте - Топоплан). 

Перечень документов и материалов, собранных при проведении экспертизы, а 

также использованной для нее специальной и справочной литературы 

В процессе работы по сбору документальных и библиографических данных были 

изучены и проанализированы: 

1. Законодательная база. 

1. Федеральный закон № 73-ФЗ «Об объектах культурного наследия (памятни-

ках истории и культуры) народов Российской Федерации» от 25.06.2002 г. (в действующей 

редакции); 

2. Федеральный закон от 22 октября 2014 г. № 315-ФЗ «О внесении изменений 

в Федеральный закон «Об объектах культурного наследия (памятниках истории и куль-

туры) народов Российской Федерации» и отдельные законодательные акты Российской Фе-

дерации» 

3. Закон Санкт-Петербурга от 19.01.2009 № 820-7 (в редакции, вступившей в 

силу 16.04.2023) "О границах объединенных зон охраны объектов культурного наследия, 

расположенных на территории Санкт-Петербурга, режимах использования земель и требо-

ваниях к градостроительным регламентам в границах указанных зон"; 
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4. Градостроительный кодекс Российской Федерации от 29.12.2004 г. № 190-ФЗ 

(в действующей редакции); 

5. Положение о Едином государственном реестре объектов культурного насле-

дия (памятников истории и культуры) народов Российской Федерации (утверждено прика-

зом Росохранкультуры от 27.02.2009 г. № 37); 

6. Положение о государственной историко-культурной экспертизе, утвержден-

ном постановлением Правительства Российской Федерации от 25 апреля 2024 г. № 530; 

7. Положение о порядке проведения археологических полевых работ (археоло-

гических раскопок и разведок) и составления научной отчетной документации (утверждено 

постановлением Бюро Отделения историко-филологических наук Российской академии 

наук от 12.04.2023 № 15); 

8. Приказ Министерства культуры Российской Федерации от 03.10.2011 г. № 

954 «Об утверждении Положения о Едином государственном реестре объектов культурного 

наследия (памятников истории и культуры) народов Российской Федерации»; 

9. Инструкция Министерства культуры «О порядке учета, обеспечения сохран-

ности, использования и реставрации недвижимых памятников истории и культуры»; 

10. Реставрационные нормы и правила «Методические рекомендации по прове-

дению научно-исследовательских, изыскательских, проектных и производственных работ, 

направленных на сохранение объектов культурного наследия (памятников истории и куль-

туры) народов Российской Федерации», РНиП, Москва-2013; 

11. СНиП 11-01-95 Инструкция о порядке разработки, согласования, утвержде-

ния проектной документации на строительство предприятий, зданий и сооружений. 

12. Инструкция Министерства культуры «О порядке учета, обеспечения сохран-

ности, использования и реставрации недвижимых памятников истории и культуры». 

13. ТСН 30-306-2002 «Реконструкция и застройка исторически сложившихся 

районов 

2. Специальная, техническая и справочная литература. 

1. Александровский А.Л., Арсланов X.А., Давыдова Н.Н., Долуханов П.М., Зай-

цева Г.И., Кирпичников А.Н., Кузнецов Д.Д., Лавенто М., Лудикова А.В., Носов Е.Н., Саве-

6



льева Л.А., Сапелко Т.В., Субетто Д.А. Новые данные относительно трансгрессии ладож-

ского озера, образования реки Невы и земледельческого освоения северо-запада России // 

Доклады академии наук. Том 424. №5. М., 2009.  

2. Верещагина И.В. Поселение Хепоярви в южной части Карельского пере-

шейка. // Неолит-энеолит юга и неолит севера Восточной Европы. СПб. 2003.  

3. Воронина Н.В. Торговый порт северной столицы: взгляд через призму исто-

рии// Ардис №1 СПб.,2009.  

4. Геоморфологическое районирование СССР. М.,1980. 

5. Гиппинг А.И. Нева и Ниеншанц. М., 2003.  

6. Главная дорога России Москва-Петербург. СПб., 2000 

7. Глезеров С.Е. Исторические районы Петербурга о А до Я. СПб., 2013.  

8. Глушков В.В. История военной картографии в России (XVIII - начало XX в.) 

М., 2007. // Геопортал русского географического общества. Сайт. [Электронная публикация] 

URL: https://geoportal.rgo.ru/geoteka/glushkov2007_23?ysclid=mhamznpcst9973650073. Элек-

тронные ресурсы. 

9. Горбатенко Петергофская дорога. ораниенбаумский историко-ландшафтный 

комплекс. СПб., 2001.  

10. Горбатенко С. Б. Петергофская дорога. Историко-культурный путеводитель. 

СПб. 2001.  

11. Гусенцова Т. М., Сорокин П. Е. Охта 1 – Первый памятник эпох неолита и 

раннего металла в центральной части Петербурга. // Российский археологический сборник. 

Вып. 1. СПб. 2011.  

12. Дашко Р.Э., Александрова О.Ю., Котков П.В., Шидловская А.В. Особенности 

инженерно-геологических условий Санкт-Петербурга. // Развитие городов и геотехническое 

строительство. Вып. №1. СПб., 2011.  

13. Динцес Л.А. Неолитическая стоянка в Токсове. //Отд. Ленинградского окруж-

ного общества краеведения на Финско-Ладожском перешейке. Сер. Финско-Ладожский пе-

решеек. Вып. 2.  Л., 1929.  

14. Долгуханов П.М. История Балтики. М., 1969. С. 49-56; Квасов Д. Д. Поздне-

четвертичная история крупных озер и внутренних морей Восточной Европы. Л., 1974.  
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15.  Дубов Д.С. Акт государственной историко-культурной экспертизы докумен-

тации, за исключением научных отчетов о выполненных археологических полевых работах, 

содержащей результаты исследований, в соответствии с которыми определяется наличие 

или отсутствие объектов, обладающих признаками объекта культурного наследия, на зе-

мельном участке, подлежащем воздействию земляных, строительных, мелиора-тивных, хо-

зяйственных работ, предусмотренных статьей 25 Лесного кодекса Российской Федерации 

работ по использованию лесов (за исключением работ, указанных в пунктах 3, 4 и 7 части 1 

статьи 25 Лесного кодекса Российской Федерации) и иных работ по объекту «Реконструкция 

Обводного канала. Строительство участка Северной стороны наб. Обводного кан. от ул. 

Степана Разина до Межевого кан. с мостом через р. Екатерингофку в створе Межевого кан. 

1-й этап». 

16.  Герман К.Э. Акт по результатам государственной историко-культурной экс-

пертизы земельного участка по объекту: «Складской комплекс по адресу: Санкт -Петербург, 

набережная реки Екатерингофки,  дом 18, корпус 1, литера А 78:15:0008106:3147» , подле-

жащего воздействию земляных, строительных, мелиоративных, хозяйственных работ, 

предусмотренных статьей 25 Лесного кодекса Российской Федерации работ по использова-

нию лесов (за исключением работ, указанных в пунктах 3, 4 и 7 части 1 статьи 25 Лесного 

ко-декса Российской Федерации) и иных работ, в случае если указанные земли расположены 

в границах тер-риторий, утвержденных в соответствии с подпунктом 34 пункта 1 статьи 9 

Федерального закона «Об объектах культурного наследия (памятниках истории и культуры) 

народов Российской Федерации» (пп. «ж» п. 8 и п. 10) Положения о Государственной исто-

рико-культурной экспертизе, утвержденного Постановлением Правительства РФ от 25.04. 

2024 г. № 530) 

17. Сорокин П. Е. Ландскрона, Невское устье, Ниеншанц. СПб., 2001 

18. Кепсу С. Петербург до Петербурга. История устья Невы до основания города 

Петра. СПб., 2000.  

19. Кормильцева О.М., Сорокин П. Е., Кищук А.А. Екатерингоф. СПб., 2004 

20. Лесман Ю.М. Заключение о степени сохранности культурного слоя и объектов 

археологического наследия на острове Новая Голландия // Stratum plus. 2014. № 5 

21. Мильков Ф.Н., Гвоздецкий Н.А. Физическая география СССР. Общий обзор. 

Европейская часть СССР. Кавказ. М. 1986. 
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22.  Михайлова Е.Р. Археологическое изучение острова Новая Голландия // Куль-

турное наследие Российского государства. Вып. VI. Ч. 1. СПб., 2014.  

23. Михайлова Е.Р. Находки а Колтовской и Шневской слободах: материалы по 

истории петербургского быта XVIII-начал XIX вв.// Жизнь и смерть в Российской Империи. 

Новые открытия в области археологии и истории России XVIII-XIX вв. М., 2020.  

24. Первушина Е.В. Санкт-Петербург: реки, мосты, острова. СПб., 2011.  

25. Переписная Окладная книга по НовуГороду Вотьской пятины 7008 года. // 

Временникъ императорского общества исторiи и древностей россiйскихъ. М., 1851.  

26.  Постников А.В. Развитие картографии и вопросы использования старых карт. 

М.: Наука, 1985.  

27. Ростунов И. И., Авдеев В. А., Осипова М.Н., Соколов Ю. Ф.  История Север-

ной войны. 1700-1721. М., 1987.  

28. Селин А. А. К исторической топографике Невского устья // Древние культуры 

Центральной Азии и Санкт-Петербург. СПб., 1998.  

29. Семенов С.А. Отчет о научно-исследовательских охранных археологических 

исследованиях (разведках) по теме «Археологические охранные исследования (разведки) на 

земельном участке по строительству автомобильной дороги Москва-Петербург на участке 

570—км 684 в Ленинградской области и Санкт-Петербурге». СПб., 2010. Л. 28,30. 

30.  Соболев В.Ю. Отчет об охранных раскопках на территории острова Новая 

Голландия в 2006 г. СПб., 2007. //Архив ИА РАН. Ф. Р-1;  

31.  Соловьева Н.Ф. Акт государственной историко-культурной экспертизы зе-

мельного участка, подлежащего воздействию земляных, строительных, мелиоративных и 

(или) хозяйственных работ, предусмотренных статьей 25 Лесного кодекса Российской Фе-

дерации работ по использованию лесов (за исключением работ, указанных в пунктах 3, 4 и 

7 части 1 статьи 25 Лесного кодекса Российской Федерации) и иных работ в случае, если 

федеральный орган охраны объектов культурного наследия и орган охраны объектов куль-

турного наследия субъекта Российской Федерации не имеют данных об отсутствии на ука-

занных землях объектов археологического наследия, включенных в реестр, и выявленных 

объектов археологического наследия (земельного участка по объекту: «Выполнение про-

ектно-изыскательских работ по реконструкции напорных внутриквартальных водопровод-
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ных магистралей и напорной внутриквартальной водопроводной сети с примыкающими во-

допроводными домовыми вводами по адресу: Санкт-Петербург, кв. 3 Предпортовой зоны, 

от ул. Двинской, д.16, к.1, лит. А до ул. Двинской, д.10, к.5, лит А») 

32. Сорокин П.Е. «Небываемое бывает» - морская победа у устья Невы // Север-

ная война, Санкт-Петербург и Европа в первой четверти XVIII в.: материалы международ-

ной научной конференции. СПб., 2006.  

33.  Сорокин П.Е. Екатерингофский дворец – мемориальный памятник Петров-

ской эпохи //Петровское время в лицах: Материалы конференции. – СПб., 2004.  

34. Сорокин П.Е., Короткевич Б. С., Гукин В. Д. Находки эпохи бронзы — раннего 

средневековья на Охтинском мысу // Европейская Сарматия: XIV чтения памяти Анны 

Мачинской. СПб., 2011 

35. Список фабрично-заводских предприятий Петрограда. Петроград., 1918 г. 

№693. 

36. Физико-географическое районирование СССР. Характеристика региональных 

единиц. Под ред. Профф. К.А. Гвоздецкого. М. 1968.  

37. Штиглиц М.С. Промышленная архитектура Петербурга 

38. Шуньгина С. Е. Археология Санкт-Петербурга. Почти юбилей с момента пер-

вых исследований. // Археология и история Пскова и Псковской земли. Псков, 2021.  

3. Электронные ресурсы. 

1. Комитет по государственному контролю, использованию и охране памятни-

ков истории и культур Правительства Санкт-Петербурга (https://kgiop.gov.spb.ru/); 

2. Окрестности Петербурга. Сайт (URL: https://www.aroundspb.ru/karty). 

3. Открытый картографический портал ЭтоМесто: Старые карты городов Рос-

сии онлайн (URL http://www.etomesto.ru/). 

4. Национальная система пространственных данных (URL https://nspd.gov.ru/); 

5. Государственная информационная система Санкт-Петербурга (URL 

https://rgis.spb.ru/) 

6. Федеральное бюджетное учреждение науки Институт истории материальной 

культуры Российской академии наук. Отдел охранной археологии. Сайт. (URL: 

https://www.archeo.ru/) 
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7. Электронный фонд правовой и нормативно-технической документации. Сайт. 

(URL: https://peterburg-pravo.ru). 

8. «Citywalls: архитектурный сайт Петербурга» (URL: https://www.citywalls.ru/) 

9. Центральный государственный исторический архив Санкт‑Петербурга. // 

Портал Архивы Санкт-Петербурга (URL: https://spbarchives.ru/infres/-/archive/cgia) 

Сведения об обстоятельствах, повлиявших на процесс проведения и резуль-

таты экспертизы: 

Обстоятельства, повлиявшие на процесс проведения и результаты экспертизы, от-

сутствуют. 

Сведения о проведенных исследованиях 

В процессе проведения экспертизы рассмотрена представленная Заказчиком доку-

ментация, в соответствии с которой определяется наличие или отсутствие объектов архео-

логического наследия или объектов, обладающих признаками объектов археологического 

наследия, на земельном участке, подлежащем воздействию земляных, строительных, мели-

оративных и (или) хозяйственных работ в границах земельного участка объекта «Строи-

тельство производственного корпуса с целью организации производства изготовления се-

параторов для АКБ большого типа на АО «ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Кали-

нина 50а». 

Экспертом проведен сравнительный анализ всего комплекса данных (документов, 

материалов, информации) по Объекту экспертизы, принятых от Заказчика, и оценка обос-

нованности изложенных выводов и предложений. 

В документах, представленных для проведения экспертизы, несоответствий не вы-

явлено. Объем представленной документации достаточен для подготовки заключения 

(акта) государственной историко-культурной экспертизы. 

Факты и сведения, установленные в результате проведенных исследований. 

Земельный по объекту: «Строительство производственного корпуса с целью органи-

зации производства изготовления сепараторов для АКБ большого типа на АО «ЭЛЕКТРО-

ТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Калинина 50а».   

Согласно информации Письма Комитета по государственному контролю, использо-

ванию и охране памятников истории и культуры Санкт-Петербурга № 01-43-21632/25-0-1 

от 26.08.2025 земельный участок по объекту: «Строительство производственного корпуса с 
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целью организации производства изготовления сепараторов для АКБ большого типа на АО 

«ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Калинина 50а» расположен вне зон охраны объ-

ектов культурного наследия. К границам участка непосредственно не примыкают объекты 

(выявленные объекты) культурного наследия. 

В пределах границ вышеуказанного земельного участка отсутствуют объекты (вы-

явленные объекты) культурного наследия; объекты культурного наследия, включенные в 

Единый государственный реестр объектов культурного наследия (памятников истории и 

культуры) народов Российской Федерации, а также защитная зона объектов культурного 

наследия. 

Согласно Закону Санкт-Петербурга от 19.01.2009 № 820-7 «О границах объединен-

ных зон охраны объектов культурного наследия, расположенных на территории Санкт-Пе-

тербурга, режимах использования земель и требованиях к градостроительным регламентам 

в границах указанных зон» (ред. 26.02.2025) территория объекта экспертизы расположена 

вне границ зон охраны объектов культурного наследия. 

Участок расположен вне границ территории исторического поселения, утвержден-

ных приказом Минкультуры России от 30.10.2020 № 1295 (ред. от 19.10.2022) «Об утвер-

ждении предмета охраны, границ территории и требований к градостроительным регламен-

там в границах территории исторического поселения федерального значения город Санкт-

Петербург».  

В то же время сведениями об отсутствии на земельном участке по объекту: «Строи-

тельство производственного корпуса с целью организации производства изготовления се-

параторов для АКБ большого типа на АО «ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Кали-

нина 50а», объектов археологического наследия и объектов, обладающих признаками объ-

екта культурного (археологического) наследия, Комитет не располагает. 

Для определения возможности и целесообразности проведения полевых исследова-

ний с целью выявления объектов культурного (археологического) наследия или объектов, 

обладающих признаками объектов культурного (археологического) наследия был проведен 

комплекс камеральных исследований, заключающихся в анализе физической географии, и 

геоморфологи округи исследований с привлечением данных геологии по объекту: «Строи-

тельство производственного корпуса с целью организации производства изготовления се-

параторов для АКБ большого типа на АО «ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Кали-

нина 50а», дана характеристика археологической изученности ближайшей округи указан-

ного участка, выполнен анализ истории заселения человеком округи указанного участка с 
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подробным привлечением исторической картографии, исторических аэрофотоснимков и 

космоснимков последних 60 лет. 

 

1. Географическая характеристика участка исследований. 

Земельный участок объекта: «Строительство производственного корпуса с целью 

организации производства изготовления сепараторов для АКБ большого типа на АО 

«ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Калинина 50а», согласно данным портала 

«Национальная система пространственных данных» локализуется на западе Нарвского му-

ниципального округа, в северной части Кировского района, на юго-западе города федераль-

ного значения Санкт-Петербург, в западной части Северо-Западного федерального округа. 

Физико-географически объект исследования находится в восточной Европе на тер-

ритории Западно-Приморской провинции Лесной зоны Русской равнины в подзонах южной 

тайги и смешанных лесов согласно классификации профессора Н.А. Гвоздецкого.1 Типоло-

гия ландшафтов, предложенная Ф.Н. Мильковым и Н.А. Гвоздецким, относит территорию 

обследования к Приморской провинции смешанных лесов Среднерусской провинции зоны 

смешанных лесов Русской равнины.2 Геоморфологическое районирование относит обсле-

дованную территорию к Приневско-Эстонскому району Балтийско-Валдайской области Се-

верорусской провинции геоморфологической страны Русская равнина.3 

 С точки зрения геологии рельеф изучаемой территории довольно молод и связан 

своим происхождением с литориновыми трансгрессиями суббореального времени. Совре-

менные естественно-научные исследования показывают, что верхняя часть напластований 

изучаемой территории сложена песками и супесями четвертичными озерно-морского лито-

ринового происхождения.4 Специалисты сходятся во мнении, что в район Санкт-Петер-

бурга воды Литоринового моря проникали последние фазы трансгрессий 3-2 тыс. до н. э. 

Уровень воды в это время был на 5-7 м выше современного, дельта р. Нева находилась под 

водой. 5 Близкие в современные очертания рельефа сложились в финале Ладожской транс-

1 Физико-географическое районирование СССР. Характеристика региональных единиц. Под ред. Профф. К.А. 
Гвоздецкого. М. 1968. С. 68-70. 
2 Мильков Ф.Н., Гвоздецкий Н.А. Физическая география СССР. Общий обзор. Европейская часть СССР. Кав-
каз. М. 1986. 196,197, 201-203. 
3 Геоморфологическое районирование СССР. М.,1980. С. 21, 29,30. 
4 Дашко Р.Э., Александрова О.Ю., Котков П.В., Шидловская А.В. Особенности инженерно-геологических 
условий Санкт-Петербурга. // Развитие городов и геотехническое строительство. Вып. №1. СПб., 2011. С. 9-
11. Рис. 6. 
5 Долгуханов П.М. История Балтики. М., 1969. С. 49-56; Квасов Д. Д. Позднечетвертичная история крупных 
озер и внутренних морей Восточной Европы. Л., 1974. С. 155, 156. 
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грессии с образованием около 1000-400 гг. до н. э. р. Невы. Этот же фактор обусловил по-

степенное понижение воды в системе Балтийское море- Ладожское озеро – р. Волхов – оз. 

Ильмень до современного уровня.6 

Участок объекта представляет собой территорию АО «ЭЛЕКТРОТЯГА» (Государ-

ственный союзный завод №223 (п/я 32), аккумуляторный завод «Тэм» и пр.) расположен-

ную в южной части Невского устья на левом берегу р. Екатерингофка (Балтийский сток). 

Рельеф территории проектируемого строительства был кардинально переработан в ходе 

строительства указного предприятия в 1919-1920 гг., его эвакуации на период Великой Оте-

чественной Войны и п реконструкций 1921-1924 и 1944-1948 гг. В частности, на территории 

проектируемого строительства в первой половине ХХ столетия располагался искусствен-

ный водоем. 

2. Основные сведения об историко-культурном наследии региона и оценка веро-

ятности обнаружения объектов археологического наследия. 

Настоящий очерк содержит краткую характеристику археологической изученности 

Кировского муниципального района Санкт-Петербурга с акцентом на округу объекта 

«Строительство производственного корпуса с целью организации производства изготовле-

ния сепараторов для АКБ большого типа на АО «ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. 

Калинина 50а». В современных границах города федерального значения Санкт-Петербург 

археологические исследования ведутся со второй четверти ХХ столетия. Отсчёт историо-

графии принято вести от раскопок в Лазаревской усыпальнице Александро-Невской Лавры 

1927 года.7 Этапным для археологии Санкт-Петербурга в целом и Адмиралтейского района 

в частности стало выпущенное благодаря многолетним усилиям археологов Распоряжение 

КГИОП №2 от 24.12.2001 «Об установлении временных границ, режима содержания и ис-

пользования зон участков исторического культурного слоя Санкт-Петербурга» определив-

шее части города подлежащие обязательным археологическим раскопкам, либо разведоч-

ным исследованиям.8 В том же году Постановлением Правительства Российской Федера-

ции от 10 июля №527 как объекты культурного (археологического) наследия федерального 

6 Александровский А.Л., Арсланов X.А., Давыдова Н.Н., Долуханов П.М., Зайцева Г.И., Кирпичников А.Н., 
Кузнецов Д.Д., Лавенто М., Лудикова А.В., Носов Е.Н., Савельева Л.А., Сапелко Т.В., Субетто Д.А. Новые 
данные относительно трансгрессии ладожского озера, образования реки Невы и земледельческого освоения 
северо-запада России // Доклады академии наук. Том 424. №5. М., 2009. С. 686 
7 Шуньгина С. Е. Археология Санкт-Петербурга. Почти юбилей с момента первых исследований. // Археоло-
гия и история Пскова и Псковской земли. Псков, 02021. С 261. 
8Распоряжение КГИОП №2 от 24 декабря 2001 года «Об установлении временных границ, режима содержания 
и использования зон участков исторического культурного слоя Санкт-Петербурга» // Электронный фонд пра-
вовой и нормативно-технической документации. Сайт. (URL: https://peterburg-pravo.ru). 
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значения была поставлена на государственную охрану 61 утраченная архитектурная доми-

ната Петербурга.9 В 2009 году новый законодательный акт отменил обязательные раскопки 

в охранных зонах Санкт-Петербурга.10 Впрочем, границы зон охраны города не измени-

лись, и обследуемая территория осталась в границах обязательной разведки. Археологиче-

ских памятников на территории Кировского района Петербурга и муниципального образо-

вания Нарвский округ, в частности, на настоящий момент не известно. Ближайшими к об-

следованному участку археологическими разведками следует считать работы экспедиции 

ИИМК РАН Н.Ф. Соловьевой на Двинской улице в северной части Гутуевского острова (в 

1,87 км севера северо-западнее участка работ) в марте 2023 года. Шурфом 2х2 метра были 

зафиксированы напластования XIX-ХХ века, и собрана коллекция из 209 археологических 

предметов. В то же время работами зафиксировано отсутствие остатков наземных древних 

сооружений, артефактов, имеющих историко-культурную ценность, культурного слоя или 

иных следов пребывания здесь человека в древности, которые можно было бы отнести к 

объектам археологического наследия.11 В июле 2024 года экспедицией НИЦ «Актуальная 

археология» под руководством Н.Ю. Новоселовой были проведены археологические раз-

ведки на участках реконструкции Обводного канала на участке его впадения В Екатерин-

гофку в 1,89 км севернее участка работ. Тремя зачистками береговых склонов Екатерин-

гофки и Обводного канала культурных напластований выявлено не было. В сентябре 2024 

года государственным экспертом Д.С. Дубовым была проведена экспертиза технического 

отчета по вышеописанным работам. В результате сделан вывод о возможности реставраци-

онных работ на обследованном участке.12  26 сентября 2024 года К.Э Германом и экспеди-

цией И.П. Аврух проведены разведочные исследования (шурфовка) на участке по объекту: 

9 остановление Правительства РФ от 10 июля 2001 г. N 527 "О перечне объектов исторического и культурного 
наследия федерального (общероссийского) значения, находящихся в г.Санкт-Петербурге" (с изменениями и 
дополнениями) // Электронный фонд правовой и нормативно-технической документации. Сайт. (URL: 
https://peterburg-pravo.ru). 
10 Закон Санкт-Петербурга № 820-7. О границах объединенных зон охраны объектов культурного наследия, 
расположенных на территории Санкт-Петербурга, режимах использования земель и требованиях к градостро-
ительным регламентам в границах указанных зон*// Электронный фонд правовой и нормативно-технической 
документации. Сайт. (URL: https://peterburg-pravo.ru). 
11 Соловьева Н.Ф. Акт государственной историко-культурной экспертизы земельного участка, подлежащего 
воздействию земляных, строительных, мелиоративных и (или) хозяйственных работ, предусмотренных ста-
тьей 25 Лесного кодекса Российской Федерации работ по использованию лесов (за исключением работ, ука-
занных в пунктах 3, 4 и 7 части 1 статьи 25 Лесного кодекса Российской Федерации) и иных работ в случае, 
если федеральный орган охраны объектов культурного наследия и орган охраны объектов культурного насле-
дия субъекта Российской Федерации не имеют данных об отсутствии на указанных землях объектов археоло-
гического наследия, включенных в реестр, и выявленных объектов археологического наследия (земельного 
участка по объекту: «Выполнение проектно-изыскательских работ по реконструкции напорных внутриквар-
тальных водопроводных магистралей и напорной внутриквартальной водопроводной сети с примыкающими 
водопроводными домовыми вводами по адресу: Санкт-Петербург, кв. 3 Предпортовой зоны, от ул. Двинской, 
д.16, к.1, лит. А до ул. Двинской, д.10, к.5, лит А») 
12 Дубов Д.С. Акт государственной историко-культурной экспертизы документации, за исключением научных 
отчетов о выполненных археологических полевых работах, содержащей результаты исследований, в соответ-
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«Складской комплекс по адресу: Санкт -Петербург, набережная реки Екатерингофки,  дом 

18, корпус 1, литера А 78:15:0008106:3147» в 0,89 км к северо-западу через реку от объекта 

проетируемого строительства. Шурфовкой выявлены строительные подсыпки конца ХХ 

столетия, лежащие на материковом грунте. Следов культурного слоя или других признаков 

археологического памятника не прослежено.13  

Ближайшими к обследованному участку результативными археологическими иссле-

дованиями следует считать работы Санкт-Петербургской археологической экспедиции под 

руководством П.Е. Сорокина в парке Екатерингоф в 1 км севера северо-восточнее участка 

проектируемого строительства.14 Фундаменты дворца были вскрыты полностью. После за-

вершения раскопок специалисты КГИОП пришли к выводу о возможности воссоздания 

дворца по обмерным чертежам и материалам фотофиксации начала XX в. Их результатом 

стало выполнение работ по гидроизоляции и укреплению кладок XVIII в., устройству дре-

нажной системы для отвода воды. В этом ряду следует упомянуть и многолетние исследо-

вания экспедиции Лаборатория археологии, исторической социологии и культурного насле-

дия им. Г. С. Лебедева на археологических объектах острова Новая Голландия в 4,6 км к 

северу северо-востоку от участка исследований. Разведочными шурфами, а затем и раско-

почными работами был зафиксирован и изучен влажный культурный слой Шневкой сло-

боды. Выявлены сооружения 30-х годов XVIII столетия, ярко иллюстрировавшие повсе-

дневную жизни приморских районов города: следы шлюпочных сараев на стрелке острова 

и лесных эллингов на берегу Мойки, фрагменты деревянных креплений берега), а также 

ствии с которыми определяется наличие или отсутствие объектов, обладающих признаками объекта культур-
ного наследия, на земельном участке, подлежащем воздействию земляных, строительных, мелиоративных, 
хозяйственных работ, предусмотренных статьей 25 Лесного кодекса Российской Федерации работ по исполь-
зованию лесов (за исключением работ, указанных в пунктах 3, 4 и 7 части 1 статьи 25 Лесного кодекса Рос-
сийской Федерации) и иных работ по объекту «Реконструкция Обводного канала. Строительство участка Се-
верной стороны наб. Обводного кан. от ул. Степана Разина до Межевого кан. с мостом через р. Екатерингофку 
в створе Межевого кан. 1-й этап». 
13 Герман К.Э. Акт по результатам государственной историко-культурной экспертизы земельного участка по 
объекту: «Складской комплекс по адресу: Санкт -Петербург, набережная реки Екатерингофки,  дом 18, корпус 
1, литера А 78:15:0008106:3147» , подлежащего воздействию земляных, строительных, мелиоративных, хо-
зяйственных работ, предусмотренных статьей 25 Лесного кодекса Российской Федерации работ по использо-
ванию лесов (за исключением работ, указанных в пунктах 3, 4 и 7 части 1 статьи 25 Лесного кодекса Россий-
ской Федерации) и иных работ, в случае если указанные земли расположены в границах территорий, утвер-
жденных в соответствии с подпунктом 34 пункта 1 статьи 9 Федерального закона «Об объектах культурного 
наследия (памятниках истории и культуры) народов Российской Федерации» (пп. «ж» п. 8 и п. 10) Положения 
о Государственной историко-культурной экспертизе, утвержденного Постановлением Правительства РФ от 
25.04. 2024 г. № 530) 
14 Кормильцева О.М., Сорокин П. Е., Кищук А.А. Екатерингоф. СПб., 2004.; Сорокин П.Е. Екатерингофский 
дворец – мемориальный памятник Петровской эпохи //Петровское время в лицах: Материалы конференции. – 
СПб., 2004. С. 200–208 
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изучены фундаменты существующих лесных складов и береговое мощение внутреннего ис-

кусственного водоема - Ковша.15 

3. История освоения человеком округи участка объекта настоящей экспер-

тизы. 

Настоящий очерк содержит краткую информацию об истории заселения человеком 

Кировского района Санкт-Петербурга с акцентом на округу участка объекта «Строитель-

ство производственного корпуса с целью организации производства изготовления сепара-

торов для АКБ большого типа на АО «ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Калинина 

50а». 

Южная часть Карельского перешейка и устье р. Нева начали осваиваться человеком 

в эпоху неолита и раннего металла. Однако памятники в округе озер Хепоярви16 и Токсово17 

и многослойное поселение в устье Охты18 давшие представления о населении края в эпоху 

камня и палеометалла, находятся на значительном расстоянии от исследуемого региона и в 

другой геоморфологической ситуации. Переносить результаты этих работ на южную часть 

устья реки Невы, образовавшейся в около 1000-400 гг. до н. э. было бы серьезным преуве-

личением. Ближайшие культурные напластования раннего железного века и раннего сред-

невековья также выявлены на значительном расстоянии от места работ.19 Тем не менее 

освоение территории, на которой находится участок обследования, началось еще в «допе-

тербургский» период. По реке Неве проходил старинный торговый путь, соединявший 

народы, жившие в районе Балтийского моря, со странами Средней и Юго-Западной Азии, 

Ближнего Востока, и с Византией. Торговым путем по Неве пользовались, как новгородские 

купцы, совершавшие поездки по Балтийскому морю в города Швеции и Северной Герма-

нии, так и зарубежные торговцы. Сложный фарватер и пороги на реке заставляли купцов 

15 Соболев В.Ю. Отчет об охранных раскопках на территории острова Новая Голландия в 2006 г. СПб., 2007. 
//Архив ИА РАН. Ф. Р-1; Лесман Ю.М. Заключение о степени сохранности культурного слоя и объектов ар-
хеологического наследия на острове Новая Голландия // Stratum plus. 2014. № 5. С. 26–31; Михайлова Е.Р. 
Археологическое изучение острова Новая Голландия // Культурное наследие Российского государства. Вып. 
VI. Ч. 1. СПб., 2014. С. 324–337; Михайлова Е.Р. Находки а Колтовской и Шневской слободах: материалы по 
истории петербургского быта XVIII-начал XIX вв.// Жизнь и смерть в Российской Империи. Новые открытия 
в области археологии и истории России XVIII-XIX вв. М., 2020. С.,348-362. 
16Верещагина И.В. Поселение Хепоярви в южной части Карельского перешейка. // Неолит-энеолит юга и 
неолит севера Восточной Европы. СПб. 2003. С. 140-153. 
17Динцес Л.А. Неолитическая стоянка в Токсове. //Отд. Ленинградского окружного общества краеведения на 
Финско-Ладожском перешейке. Сер. Финско-Ладожский перешеек. Вып. 2.  Л., 1929.  
18 Гусенцова Т. М., Сорокин П. Е. Охта 1 – Первый памятник эпох неолита и раннего металла в центральной 
части Петербурга. // Российский археологический сборник. Вып. 1. СПб. 2011. С 421-451. 
19 Прим. Сорокин П.Е., Короткевич Б. С., Гукин В. Д. Находки эпохи бронзы — раннего средневековья на 
Охтинском мысу // Европейская Сарматия: XIV чтения памяти Анны Мачинской. СПб., 2011. С. 368–382; 
Семенов С.А. Отчет о научно-исследовательских охранных археологических исследованиях (разведках) по 
теме «Археологические охранные исследования (разведки) на земельном участке по строительству автомо-
бильной дороги Москва-Петербург на участке 570—км 684 в Ленинградской области и Санкт-Петербурге». 
СПб., 2010. Л. 28,30. 
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прибегать к помощи лоцманов и перевозить товары на особых судах, которые нанимали у 

местного населения. В старинных документах упоминается селение Клети на реке Ижоре. 

Оно, видимо, и появилось в период, когда здесь расширялось торговое судоходство. В Кле-

тях переваливали грузы с морских судов на озерно-речные ладьи, которые шли далее по 

Неве. Финский залив, его прибрежные территории, Нева, Ладожское и Онежское озера и 

окружающий их регион занимали узловое положение на скрещении главных водных и су-

хопутных путей, ведущих из глубины России к Балтийскому морю в страны Западной Ев-

ропы. Именно поэтому, эти земли стали ареной почти непрерывной, ожесточенной борьбы 

между Новгородом, а затем централизованным русским государством и сопредельными 

державами - немецкими орденами и шведскими королевскими войсками. В ХII - XVI веке 

борьба шла с переменным успехом, но в 1617 году, когда едва закончилось смутное время, 

Московское царство вынуждено было заключить мирный договор со Швецией и отказаться 

от Ижорских земель.20 Писцовая книга Вотской пятины 1500 года не фиксирует на островах 

южной части дельты Финского залива  поселений.21 Территория входила в Спасском Горо-

денский погост и управлялась Ореховскими наместниками. Шведские писцовые книги 

1617-1623 гг. не фиксируют здесь поселений.22 В период шведского владычества земли 

нижнего течения Невы были подарены королевой Кристиной Бернхарду Стен фон Стеен-

хузену, немецкому коммерсанту из балтийских провинций. Саулу Кепсу, посветивший зна-

чительное время исследованием до петербуржского заселения невской дельты, отмечал, что 

заселены были только так называемые «постоянные» острова дельты, расположенные 

между Большой и Малой Невкой Васильевский (Хирвисаари), Заячий (Янисаари), Петро-

градский (Койвусаари) и пр. Часть побережья Финского залива южнее дельты Невы была 

заселена довольно плотно. В районе совр. Проспекта Стачек располагалась д. Нибирино 

(Nibrinoby odhe), ближе к морю находилась деревня Федотова (Fedotoua), севернее в районе 

ул. Калинина располагалась д. Устиа у Лахты (Vstia Vlachta), а рядом с ней Perchino Vlacta. 

Восточнее Перкино находилась д. Тимофеево, западнее ву районе станции метро Киров-

ский завод располагалась д. Йёрмоево. Население этих мест преимущественно ижоры пра-

вославного вероисповеданий. В последние годы шведского правления к ним в большом ко-

личестве присоединились финны. Во второй половине XVII вв. группа поселений южнее 

20 Изложено по: Сорокин П. Е. Ландскрона, Невское устье, Ниеншанц. СПб., 2001. С. 34-35, 62-63, 76-79; 
Селин А. А. К исторической топографике Невского устья // Древние культуры Центральной Азии и Санкт-
Петербург. СПб., 1998. С.269-272; Гиппинг А.И. Нева и Ниеншанц. М., 2003. С. 320. 
21 Переписная Окладная книга по НовуГороду Вотьской пятины 7008 года. // Временникъ императорского 
общества исторiи и древностей россiйскихъ. М., 1851.  
22 Jordebocker ofver Ingermanland. Писцовыя книги ижорской земли. Томъ I. Годы 1618-1623. СПб. 1859.  

18



устья Невы: Лахта у Моря. Тимоево, Перкино у Лахта, Устиа у Лахта, Йёрмоево, Лаурова 

стали называться Аухтуа (Auchtoalla by, в дальнейшем - Автово).23 

Весной 1703 русские войска под командованием Б.П. Шереметьева после длитель-

ного артиллерийского обстрела добились капитуляции крепости Ниеншанц. События пред-

варялись первой русской морской победой: захватом русскими гвардейцами под руковод-

ством Петра I 2 мая 1703 года двух шведских судов в невском фарватере в ходе ночного 

десанта. П.Е. Сорокин обосновано предполагает, что лодки с десантом прятались в засаде 

в русле р. Екатерингофки, за Гутуевским островом.24 В мае же 1703 года был основан город 

Петербург в дельте р. Нева. Юридически военные достижения были закреплены Нииштад-

ским мирным договором, включившим территории Ингрии в состав Российской империи.25 

Эти события стали началом существования города в устье Невы на первом плане истории 

Российской империи.  

Обустройство южного побережья Невской губы Финского залива началось только в 

июле-августе 1710 года, после ликвидации опасности шведских контратак с полтавской по-

бедой и взятием Выборга. Одним из мест отдыха новой элиты становится южное побережье 

Финского залива. По уступу второй террасы Предглинтовой низменности шла второстепен-

ная приморская дорога, связывавшая приморские хутора (главной дорогой был тракт Ньен–

Нарва, называвшийся тогда Капорским, нынешнее Таллинское шоссе). В июле-августе 1710 

г по замыслу начинается формирование Петергофской дороги как оси системы загородных 

усадеб. Центром загородного комплекса должен был стать строящийся Петергоф26. По 

указу Петра I князь Шаховской осуществил межевание земель по Петергофской дороге от 

Петербурга до Петергофа. Выделены 115 участков, предназначенные для дач соратникам 

Петра и именитым сановникам империи. Первые владельцами стали адмирал Ф.М. Апрак-

син князь Ю.М. Щербатов. Южная часть невской дельты – «взморье» облюбовал сам импе-

ратор. В 1711 году для супруги недалеко от места первой морской победы для супруги по-

строен дворец Екатерингоф. Позже – усадьбы Анненгоф (1714 г.) и Елизаветгоф (1714 г.), 

названные в честь супруги и дочерей Петра I. На островке у устья Фонтанки возводится 

Подзорный дворец Петра I. В первой четверти XVIII века по берегу залива между устьями 

Фонтанки и Емельяновки прокладывается Екатерингофская (Екатериновская, современные 

23   Кепсу С. Петербург до Петербурга. История устья Невы до основания города Петра. СПб., 2000. С. 60-64. 
24 Сорокин П.Е. «Небываемое бывает» - морская победа у устья Невы //  Северная война, Санкт-Петербург 
и Европа в первой четверти XVIII в.: материалы международной научной конференции. СПб., 2006. С 149-
152. 
25 Ростунов И. И., Авдеев В. А., Осипова М.Н., Соколов Ю. Ф.  История Северной войны. 1700-1721. М., 1987. 
С. 60-61, 176-178. 
26 Горбатенко С. Б. Петергофская дорога. Историко-культурный путеводитель. СПб. 2001. С. 10-14. 
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улицы Степана Разина, Лифтляндская, Калинина) дорога, идущая параллельно петергоф-

ской.27  Постройка нового города в не самом удобном месте требовал от государства колос-

сальных усилий. Одним из сопутствующих мероприятий, стало устройство прямой дороги 

и Петербург-Новгород-Москва. По Першпективной дороге или Московскому тракту устра-

ивали промежуточные станции – ямы. Указом от 6 июня 1712 года велено было поселить 

на этих станциях ямщиков.28 В точке соединения Московского тракта с Нарвской и Петер-

гофской дорогой была устроена Вологодская Ямская Слобода (современный район домов 

30-55 по Краснопутиловскому проспекту), названная так по месту откуда прибыли припи-

санные к станции ямщики. Жители ямских слобод были приписаны к государеву двору, 

имели самоуправление, в каждой была своя церковь. Храм митрополита Петра для жителей 

Вологодской слободы находился в мызе Ульянка.29  Во второй половине XVIII столетия 

началось устройство Обводного канала. Первый участок канала был прорыт в 1769 – 1780-

ее гг. от Екатерингофки до Лигофского канала. Канал стал границей городской черты Пе-

тербурга на юге плоть до середины – второй половины XIX столетия.30 Сочетание сухопут-

ных и речных путей с близостью порта стали причиной для появления в округе Обводного 

канала множества промышленных предприятий. Так в Автово в начале XIX столетия из 

Кронштадта был перевезен казенный чугунно-литейный завод, ставший в последствии Пу-

тиловским. Помимо всего прочего, для находившихся здесь индустриальных объектов ка-

нал служил еще и источником воды, а также коллектором, собиравшим сточные воды скла-

дов. фабрик и заводов. Выходом из города стала Нарвская застава, перенесенная после стро-

ительства Обводного канала от Калинкина моста. Южнее Навских ворот располагалась из-

вестная со времен шведского владычества д. Тентелева. В 1875 году здесь открывается хи-

мический завод (с 1923 г – «Красный химик») выпускавший серную кислоту для нужд Ох-

тинских пороховых заводов. Ближе к реке в устье Екатерингофки за заставой находилась 

деревня Волынкина по Екатерингофской дороге (ныне улица Калинина). Деревня, по неко-

торым данным связана с Екатерининским дворцом. Население Волынкиной деревни зани-

малось огородничеством и работало на Путиловском заводе и ближайших текстильных 

фабриках. Кроме того, на лето сюда приезжали небогатые петербуржцы. Из достопримеча-

тельностей в населенном пункте было множество кабаков, трактиров, портерных лавок, 

штофных, ренсковых погребов и женская школа Санкт-Петербургского патриотического 

27 Горбатенко Петергофская дорога. ораниенбаумский историко-ландшафтный комплекс. СПб., 2001. С. 28-
39. 
28 Главная дорога России Москва-Петербург. СПб., 2000 
29 Глезеров С.Е. Исторические районы Петербурга о А до Я. СПб., 2013. С. 23-25, 561-563. 
30 Первушина Е.В. Санкт-Петербург: реки, мосты, острова. СПб., 2011. С. 238, 239. 
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общества, впрочем, сгоревшая в пожаре 1880 года.31 В конце XIX столетия дорожно-логи-

стическая схема округи обследования была дополнительно осложнена в ходе реновации го-

родского порта. В 1872 году был под начальством архитектора был учрежден Временный 

комитет по устройству Петербургского порта. В 1874-1875 гг. был построен морской канал, 

позволивший крупнотоннажным кораблям входить в акваторию Невы. В период с 1885 по 

1914 гг. построены здания таможенного управления, склады, элеваторы, холодильники, 

пакгаузы и др. Порт был присоединен к железнодорожной сети. Сам порт представлял со-

бой систему дамб и гаваней, расположившихся на островах южной части дельты Невы: 

Каннонерского, Гутуевского, Вольного, Резвого и Гладкого.32 

История современной застройки округи проектируемого строительства началась в 

ХХ веке. 30 ноября 1913 г. было учреждено акционерное общество для электрической об-

работки металлов "Тэмъ". Правление общество располагалось на Английской наб, 38.В де-

ревне Волынкиной был открыт завод по производству свинцовых аккумуляторов. Предпри-

ятие представляло собой небольшую мастерскую по сборке свинцовых аккумуляторных ба-

тарей для подводных лодок из деталей, поставляемых из-за границы. С 1914 г. на заводе 

было организовано производство по полному технологическому циклу. Число рабочих на 

1 января 1917 г.- 38, на 1 апреля 1918 - 2. 18 марта 1918 г. завод был закрыт.33 

В 1919 г. неработающий завод был национализирован и передан электротехнической 

секции СНХ СР (с февраля 1920 г. - ПСНХ), под названием аккумуляторный завод № 3. В 

феврале 1922 г. вошёл в состав Петроградского (потом Ленинградского) аккумуляторного 

треста. В октябре 1924 г. заводу присвоено имя Лейтенанта Шмидта. В период 1921-1924 

гг. - были проведены восстановление и частичная реконструкции завода. Возникла необхо-

димость в расширении номенклатуры выпускаемых изделий. На предприятии начинается 

освоение и производство аккумуляторных батарей для тяжелых гусеничных машин, авто-

мобильного и железнодорожного транспорта. С 1936 г. на заводе проводится техническая 

реконструкция и перевооружение производства, закупается импортное оборудование. В 

частности, были закуплены за рубежом и установлены мельницы для изготовления свинцо-

вого порошка. С 1938 по 1957 гг. завод был номерным. С началом Великой Отечественной 

31  Глезеров С.Е. Исторические районы Петербурга о А до Я. СПб., 2013. С. 81 
32 Штиглиц М.С. Промышленная архитектура Петербурга. С. 105-179; Воронина Н.В. Торговый порт сееврной 
столицы: взгляд через призму истории// Ардис №1 СПб.,2009. С. 69-71. 
33 Изложено по: Список фабрично-заводских предприятий Петрограда. Петроград., 1918 г. №693; О рассмот-
рении проекта перестройки бывших мастерских Батиньоли в завод Акционерного общества электрической 
обработки металлов "Тэм" в дер.Волынкиной,50А; чертежи Крайние даты документов: 11.07.1912–15.02.1917  
листов: 224 // ЦГИА СПб ф.256 оп.30 д.667; О разрешении постройки на аккумуляторном заводе Акционер-
ного общества электрической обработки металлов "Тэм" в дер. Волынкиной 50А Петергофского уч.  Крайние 
даты документов: 11.07.1915–19.03.1916   листов: 19 // ЦГИА СПб ф.256 оп.33 д.266. 
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войны часть основного технологического оборудования была демонтирована и отправлена 

на Урал, на завод "Востсибэлемент". Основная деятельность завода была прекращена, в 

годы блокады он работал как ремонтно-зарядное предприятие, выполняя заказы Ленинград-

ского фронта и Балтийского флота. В 1944 г. по решению Правительства завод включен в 

число предприятий, подлежащих первоочередному восстановлению. К 1948 г. завод выхо-

дит на довоенный уровень выпуска продукции. В период с 1957 по 1992 год предприятие 

называется. Государственный союзный завод № 223, п/я 32 Ленинградского Совета народ-

ного хозяйства. 1992 г. завод акционируется и переименовывается в АОЗТ "Балтэлектро". 

АОЗТ "Балтэлектро" является правопреемником Ленинградского аккумуляторного завода. 

В 1997 г. создан научно-технический центр для разработки новых и модернизации выпус-

каемых изделий. Изготовлены новые опытные образцы ряда изделий, которые по техниче-

ским характеристикам и дизайну не уступают зарубежным аналогам.34 

Подводя итоги краткому историческому очерку следует констатировать, что в швед-

ское время округа объекта экспертизы представляет собой провинциальные земли швед-

ской Ингерманландии, заселенные ижорой и финнами. В XVIII-XIX вв. округа обследуемой 

территории представляла собой дачные предместья на южном выезде из столицы. В конце 

XIX в. территория частично становится промышленно-индустриальной окраиной Петер-

бургского порта. В ХХ веке, как и сейчас в округе интересующего нас участка располага-

лось крупное промышленной производство. Историю развития собственно обследованного 

участка во второй половине XVIII-начале ХХ века объективнее всего отследить по истори-

ческим картматериалам и аэрофотосъемкам, что и будет проделано ниже. 

4. Обзор и анализ картографических источников. 

Наиболее ранние поземельные описания района участка проектирования составля-

лись с конца XV в., но на протяжении XV – XVII столетий это были именно письменные 

описания, не сопровождавшиеся картами в нашем современном понимании. Составлявши-

еся в это время карты служили целям общего представления о крупных географических 

объектах. Наиболее подробные Генеральная карта провинции Ингерманландия, составлен-

ная в 1678-1688 гг. Белиингом35 и Карта бывших губерний Иван-города, Яма, Капорья, 

Нэтеборга составленная в 1827 года. штабс-капитаном Бергенгеймом из материалов, 

найденных в шведских архивов на 1676 год отмечают южнее устья Невы дорогу из Ньена 

34 Изложено по материалам сайта «Citywalls: архитектурный сайт Петербурга» (URL: https://www.citywalls.ru/) 
и материалам фонда Р-1323 ЦГА СПб/ 9. Центральный государственный исторический архив Санкт‑Петер-
бурга. // Портал Архивы Санкт-Петербурга (URL: https://spbarchives.ru/infres/-/archive/cgia) 
35 Провинция Ингерманландия. 1678 год. // ОкрестносСпб., 2013. С.ти Петербурга [Электронный ресурс] // 
URL: https://www.aroundspb.ru/karty/152/sg_1678_beling.html. 
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(Nien) в Дудергоф (Duderhoff) и далее на Нарву (позднее Нарвский тракт). В районе деревни 

Lahinonnowa от дороги на Нарву отходит ответвление дороги проходящей по краю второй 

террасы Приморской низменности к населённому пункту Tyris центу прихода Tyro (Мар-

тышкино, район современного Петергофа). Большая часть населенных пунктов в этом рай-

оне участка экспертизы располагалась по дудергофской дороге, либо стояла на берегу Фин-

ского залива или к впадающим в него малым рекам. Участок объекта экспертизы распола-

гался западнее дороги на Дудергоф, севернее поворота на Тайрис, севернее деревни Autova 

и южнее деревни Kallina.  

В первые десятилетия развития Петербурга участок экспертизы находился за грани-

цами города.  Наиболее ранние карты, охватывающие территорию г Санкт-Петербурга, со-

зданные в начале – середине XVIII века, не захватывают территорию участка проектирова-

ния. При их привязке чаще всего участок проектирования оказывается либо за полем карты 

(напр. Карта Петербурга 1716 г., План Санкт-Петербурга 1753 г. или План города и порта 

Санкт-Петербурга 1764 г. Жака-Николаса Беллина и мн. др.). Общие карты Санкт-Петер-

буржской губернии начала -середины XVIII века (просмотрены 1727, 1730, 1734, 1742, 

Карта Ингерманландии и Карелии 1745 г., 1749, 1750, 1764, 1770 и др.) годов при всей схе-

матичности отражают ситуацию, аналогичную планам времен шведского владычества. 

Морские карты XVIII столетия (прим. Карты Финского залива 1733, 1734 и 1739 гг. или 

Гидрографическая карта Финского залива) хоть И несколько более информативны из-за бо-

лее крупного масштаба, отражали ситуацию крайне схематично В настоящей экспертизе 

для примера дана карта Ингерманландии 1734 года. Это крупномасштабный и крайне схе-

матичный рисунок, позволяющий понять только общее расположение населенных пунктов 

относительно речной сети и Финского залива. Тем не менее план отражает главные изме-

нения петровского времени: застройку берегов Невы и островов её устья, складывающуюся 

в г. Петербург, освоение южного берега Невской губы Финского залива «государевыми да-

чами» по краю второй террасы Предглинтовой низины и усложнение дорожной существо-

вавшей дорожной сети Московским трактом и дорогой на Царскую мызу. Округа интере-

сующего нас участка западнее Царскосельской дороги. Населенных пунктов в этом месте 

план, как и остальные карты начала- середины XVIII столетия, не фиксирует.  

В правление Екатерины II информативность картматериалов существенно увеличи-

вается. Группа картматериалов и статистических источников, связанная с Генеральным ме-

жеванием земель Российской Империи, проведенным 1766-1788 гг. силами губернских и 

уездных землемеров при участии лучших офицеров Квартирмейстерской части, были зна-
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чительно более подробными нежели схематичные планы начала и середины века.36  Резуль-

татом этих работ стало появление в европейской части России полноценного кадастра. 

План Санкт-Петербурга 1776 года, План генерального межевания 1786 года, «Kapта Caнкт-

Пeтepбуpгcкoй губepнии и пpилeгaющиx oблacтeй, нa 40 вepcт oт Caнкт-Пeтepбуpгa, 

нapиcoвaннaя прапорщиком Coкoлoвым 1 мapтa 1792 гoдa и другие доступные карты вто-

рой половины XVIII в. фиксируют южнее устья Невы и восточнее Финского залива следу-

ющую картину: к востоку от участка экспертизы проходит Нарвский тракт, к юго-востоку 

расположена Нарвская застава и Вологодская Ямская Слобода,  к западу Петергофская до-

рога. У Ямской Слободы заканчивается Московский тракт. Участок экспертизы располо-

жен на западной периферии сельхозугодий дач, выдаваемых Петром I по Петергофской до-

роге с 1710 г. 

Аналогичным образом объект экспертизы отображают карты начала XIX века: 

«План Петербурга авторства Савинкова» (1804 г.), «Карта окружности Санкт-Петербурга 

1810 года» (Alexander Wilbrecht) , «Семитопографической карте, включающей окружность 

Санкт-Петербурга», сочиненную мaйopом Tecлeвым (1810 г.), «Toпoгpaфичecкой кapте 

oкpужнocти Caнкт-Пeтepбуpгa» (1817 г.), «Плaне гopoдa C. Пeтepбуpгa, cocтaвлeнном нa 

ocнoвaнии тoпoгpaфичecкoй cъeмки 1828 гoдa и дoпoлнитeльныx cвeдeний» (автop A.Л. 

Maйep, план отражает сocтoяниe мecтнocти 1828-1830 гг.). 

Значительные изменения в точности создаваемых карт, количестве и качестве топо-

графической нагрузки связаны с работой деятельностью генерал-майора, (с 1831 г. генерал-

лейтенанта) Ф.Ф. Шуберта в качестве директора Военно-топографического и гидрографи-

ческого депо и руководителя Корпуса топографов. С 1820 года под его руководством про-

водится триангуляция и топографическая съёмка Петербургской и других губерний Импе-

рии, чертятся карты и лоции, точность которых превосходит карты предшествующего вре-

мени.37 «Топографическая карта Санкт-Петербургской губернии», 1831 года масштаба 1 

верста в 1 англ. дюйме, надежно совмещающаяся с современными картами отражает уча-

сток проектируемого строительства на западной периферии дачных сельхозугодий дач Пе-

тергофской дороги  южнее застройки деревень Валынкина и Тентелева.  Восточнее участка 

проходит Московская дорога, юго-восточнее и южнее домовладения Вологодской Ямской 

Слободы. Участок занят огородами и прудами. Так же показана местность в районе участка 

проектирования на всех картах, выпущенных на основе указанной (3-х- и 10-верстках).  

36 Постников А.В. Развитие картографии и вопросы использования старых карт. М.: Наука, 1985. С. 166. 
37 Глушков В.В. История военной картографии в России (XVIII - начало XX в.) М., 2007. // Геопортал русского 
географического общества. Сайт. [Электронная публикация] URL: 
https://geoportal.rgo.ru/geoteka/glushkov2007_23?ysclid=mhamznpcst997365007 
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Аналогичным образом – на не угодьях, объект экспертизы отображается на картах  

на картах середины XIX столетия: «Карта Петербурга из Указателя жилищ и зданий автор-

ства Аллера 1822, План Петербурга в царствование Николая I с 1833 по 1838, карте окрест-

ностей Петербурга в атласе Флемминга (1854 г), карта Пeтepбуpгa издaния Kopaблeвa и 

Cиpякoвa, трехверстной военно-топографической карте Санкт-Петербургской губернии, 

изданной в 1855 г., военно-топографической карте С.-Петербургской и Выборгской губер-

ний 1868 г. с той лишь разницей что по центральной части участка в ходе реконструкции 

порта Санкт-Петербурга прокладывают железную дорогу. 

На картах второй половины XIX столетия, несущих еще большую топографическую 

нагрузку и весьма надежно совмещающихся с современными, участок проектирования уве-

ренно показан как не застроенный. Для примера, как наиболее точные, даны военно-топо-

графические С.-Петербургской губернии 1890 г. Многочисленные атласы Петербурга и на 

двухверстовая карта центра Санкт-Петербургской губернии 1913 года. Карты С. Петербург-

ской губернии, выпущенные в Российской Империи в начале ХХ века (например атласы 

Гаша, атласы путеводителей Суворина и прочие) рисуют аналогичную картину в границах 

участка строительства расположены огороды и многочисленные искусственные водоемы. 

На наиболее подробныхкартах 1910—1920 годов в границах участка строительства произ-

водственного корпуса отображён искусственный водоем, сооруженный вероятно для нужд 

завода"Тэмъ". 

В первые десятилетия Советской республики ситуация продолжает меняться. На 

планах из путеводителей по Петрограду/ Ленинграду 20-30 гг. ХХ века, километровом 

плане 1930-х годов и синхронной финской топографической карте ситуация в границах про-

ектируемого строительства и южной части отвода расположен водоем.  В северной части 

отвода появляются новые цеха и здания завода имени Лейтенанта Шмидта. На аэрофото-

съемке Luftwaffe в 1939-1942 гг. исследуемая территория отражена как искусственный во-

доем и заводские цеха. Существенные изменения территории участка, отводимого под реа-

лизацию проектных решений объекта «Строительство производственного корпуса с целью 

организации производства изготовления сепараторов для АКБ большого типа на АО 

«ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Калинина 50а» начинается в послевоенный пе-

риод. Аэрофотосъемка 1966 г. прослеживает засыпку искусственного водоема на террито-

рии проектируемого строительства.. В 1975 г. исследуемая территория полностью застро-

ена и принимает существующий вид. Последующие советские космосъемки и спутниковые 

съемки ресурса Google Earth за период с 2000 по 2025 год фиксируют ситуацию без изме-

нений.  
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Подводя итоги анализа картографического материала, можно констатировать, что 

картматериалы, аэрофотосъемка и космоснимки от XVII- до 60 х гг. ХХ вв. не фиксируют 

в границах объекта экспертизы населенных пунктов, застройки или каких-то других при-

знаков археологического памятника. С начала ХХ века по 60-е годы на территории строи-

тельства расположен искусственный водоем. В конце-60-70-е годы территория проектиру-

емых работ подсыпается и застраивается существующими промышленными зданиями. 

5. Общие сведения о земельном участке. 

Обследованный участок объекта «Строительство производственного корпуса с це-

лью организации производства изготовления сепараторов для АКБ большого типа на АО 

«ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Калинина 50а» в плане сложный многоуголь-

ник, состоящий из собственной участка проектируемого строительства 

(к/н78:15:0008019:3716) и отвода под подключения проектируемого здания к коммуника-

циям, расположенного в границах к/н 78:15:0008019:3717.  Площадь участка с кадастровым 

номером 78:15:0008019:3716 составляет 3700 м², общая площадь отвода проектируемых ра-

бот 22409 м². Участок расположен в западной части муниципального округа Нарвский 

округ Кировского района Санкт-Петербурга. На момент визуального осмотра (20 октября 

2025 г.) участок проектируемого строительства представлял собой ровный пустой выко-

шенный отвод под эстокадой 8 километра Западного скоростного диаметра (ЗСД). Отвод 

подсоединения к коммуникациям представлял собой типичную промышленную зону, за-

строенную нежилыми индустриальными зданиями и испещренную коммуникациями. Ре-

льеф участка выровненный, имеет искусственное происхождение. Перепад высот в Балтий-

ской системе 1977 года составляет 2,92-3,28 м. В границах участка планируется возведение 

производственного нового корпуса АО «ЭЛЕКТРОТЯГА».   

Участок проектируемого объекта «Строительство производственного корпуса с це-

лью организации производства изготовления сепараторов для АКБ большого типа на АО 

«ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Калинина 50а» имеет кадастровый номер 

78:15:0008019:3716, отвод под присоединение проектируемого объекта к коммуникациям 

находится в приделах участка с кадастровым номером 78:15:0008019:3717. Поворотные 

точки трассы проектируемого водопровода даны в таблице ниже.  

Таблица поворотных точек проектируемого объекта. 

МСК-1964 Санкт-Петербург WGS 84 

№ X Y N E 

1 89171.3940274774 110134.633017713 59.890156271 30.251250423 
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2 89152.9927414921 110142.553753987 59.889990837 30.251390655 

3 89131.4717676915 110152.583131445 59.889797329 30.251568338 

4 89127.6794879652 110157.826127462 59.889763112 30.251661729 

5 89115.2275151683 110173.742252076 59.889650805 30.251945170 

6 89107.7843665282 110183.09717251 59.889583678 30.252111757 

7 89105.8390780177 110196.626086727 59.889565755 30.252353271 

8 89121.7427073279 110210.982061326 59.889708011 30.252610771 

9 89122.1107556211 110222.553246696 59.889710919 30.252817475 

10 89122.4114626775 110235.183006165 59.889713185 30.253043082 

11 89095.9900169804 110279.663608589 59.889474508 30.253835766 

12 89074.76457946 110268.911271814 59.889284364 30.253642264 

13 89030.2240997024 110243.897259946 59.888885439 30.253192444 

14 89038.8142668689 110209.289744861 59.888963727 30.252574901 

15 89061.4913297517 110190.555584333 59.889167910 30.252241829 

16 89092.3664193145 110187.202449346 59.889445151 30.252184036 

17 89108.4783721619 110168.679924069 59.889590399 30.251854291 

18 89120.566 110154.256 59.889699385 30.251597478 

19 89124.9120889089 110146.147155348 59.889738671 30.251452937 

20 89154.028121716 110132.452104809 59.890000474 30.251210293 

21 89216.1429909368 110103.444740566 59.890558985 30.250696368 

22 89263.5188606857 110081.23879761 59.890984970 30.250302921 

23 89275.7223957941 110075.01110224 59.891094716 30.250192503 

24 89283.8276316781 110090.314983394 59.891166948 30.250466412 

25 89354.7488940862 110090.390907531 59.891803514 30.250472554 

26 89355.5011860428 110122.350942115 59.891809182 30.251043496 

27 89388.582656935 110116.225864281 59.892106319 30.250936322 

28 89387.696388164 110111.517139242 59.892098524 30.250852151 

29 89378.9140531604 110028.648932829 59.892022503 30.249371303 

30 89400.6889742833 110024.615213081 59.892218084 30.249300713 

31 89406.6212192228 110025.632653742 59.892271296 30.249319286 

32 89422.4543311956 110023.101391942 59.892413495 30.249275133 

33 89462.3554733054 110000.887551633 59.892772385 30.248881004 

34 89453.6334693226 109984.235999519 59.892694660 30.248582971 

35 89459.0887443113 109979.674611817 59.892743778 30.248501855 
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36 89483.543005709 109985.958313945 59.892963061 30.248615740 

37 89518.847051995 109998.574864906 59.893279515 30.248843480 

38 89511.6523185747 110018.78672948 59.893214256 30.249204050 

39 89486.1770675361 110010.81629248 59.892985866 30.249059961 

40 89484.3201871158 110014.947788932 59.892969060 30.249133639 

41 89470.1332438509 110010.410694951 59.892841875 30.249051639 

42 89425.5542082522 110032.732798279 59.892440993 30.249447387 

43 89400.3153146645 110035.291066521 59.892214370 30.249491389 

44 89399.504389673 110031.172841772 59.892207230 30.249417771 

45 89385.9178777697 110033.420368976 59.892085206 30.249457005 

46 89400.9223408591 110114.990136285 59.892217119 30.250915083 

47 89394.6028193676 110116.203753245 59.892160355 30.250936334 

48 89396.106272725 110125.057335389 59.892173549 30.251094586 

49 89372.4236260205 110129.387690817 59.891960833 30.251170336 

50 89360.6863453227 110131.701212946 59.891855404 30.251210867 

51 89361.3726831354 110145.414996706 59.891861098 30.251455878 

52 89342.5094948296 110145.328997795 59.891691790 30.251453064 

53 89344.1107298738 110216.772028453 59.891703724 30.252729330 

54 89337.6882815554 110217.047971547 59.891646069 30.252733821 

55 89335.0554180204 110107.242614616 59.891626179 30.250772240 

56 89327.7584190685 110107.347497755 59.891560680 30.250773620 

57 89327.6638878217 110102.928816922 59.891559982 30.250694685 

58 89283.1087355989 110103.392055021 59.891160052 30.250699950 

59 89275.0229739218 110112.271440814 59.891087175 30.250858010 

60 89276.3388993448 110175.824372432 59.891096823 30.251993298 

61 89274.7446807461 110214.612548176 59.891081188 30.252686033 

62 89241.8809794468 110215.213919914 59.890786193 30.252694538 

63 89240.4909052333 110194.388370415 59.890774428 30.252322455 

64 89236.4885900878 110171.473666092 59.890739286 30.251912879 

65 89191.5856672834 110180.376173321 59.890335947 30.252068847 

66 89176.0408568108 110176.066470371 59.890196568 30.251990812 

67 89150.0922423305 110152.759841032 59.889964455 30.251572756 

68 89170.8343146477 110134.889153712 59.890151239 30.251254960 
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6. Анализ документации. 

6.1. Топография участка (по Топоплану).  

На подготовительном этапе настоящей экспертизы заказчиком был предоставлен 

контур планируемых работ по строительству объекта «Строительство производственного 

корпуса с целью организации производства изготовления сепараторов для АКБ большого 

типа на АО «ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Калинина 50а» на актуальной топо-

съемке с нанесенными существующими коммуникациями и краткими сведениями о плани-

руемых работах. Отчета по инженерно-геодезическим изысканиям к съемке не прилагалось. 

Данные о времени проведения съемки и выполнивших её специалистах так же отсутство-

вали.  

Предоставленная в отчете топографическая съемка фиксирует участок с кадастро-

вым номером 78:15:0008019:3716 отведенный под строительство и его округу как испещ-

ренную коммуникацияями индустриально промышленную зону. Перепад высот на до-

вольно значительной площади расположенного на берегу участка не выражен, что говорит 

об искусственном выравнивании территории проектируемого строительства. Нивелировки 

дневной поверхности колеблются в приделах от 2,92-3,28. в Балтийской системе высот 1977 

г. В южной части отвода под коммуникации, выходящей на улицу Калинина расположена 

двухэтажная кирпичная проходная на капитальном фундаменте, от которой отходит один-

надцать кабелей низкого давления. Вдоль улицы Калинина проходит несколько высоко-

вольтных кабелей. От проходной отходят две ветки водопровода и три ветки теплосети. 

Юго-восточнее проходной проложена ливневая канализация. Южнее отвод пересекают 2 

низковольтных кабеля, телефонный кабель и четыре водопровода. Вдоль трассы проходит 

теплосеть. В 110 м южнее проходной отвод проектируемой прокладки коммуникаций по-

ворачивает на восток и проходит по южному краю фундаментов 4х этажной столовой и 3х 

этажного лабораторного корпуса. В границах этой части отвода расположено хозяйствен-

ное здание и приложено значительное количество действующих и отключенных электрока-

белей, соловая подключена к теплосети и канализации. Сети проходят через участок про-

ектирования. Далее отвод вновь поворачивает на юг и опоясывает с севра юга и запада ка-

питальное двухэтажное здание цеха. На этом участке проложено несколько десятков элек-

трокабелей различного напряжения, водопроводы. Канализации и ливневка. Южнее цеха 

расположен участок с кадастровым номером 78:15:0008019:3716 – место проектируемого 

строительства. В его северной части проходит около пятнадцати силовых кабелей, через 

центральную часть проложены три водопровода. В северной части проложено ри водопро-

вода и две ветки канализации, в западной части участка располагается асфальтированная 
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дорога. Дорога ведет в южную часть отвода к массивному двухэтажному корпусу. На этом 

участке объекта экспертизы располагается насосная станция, несколько бытовок и склад-

ских помещений, проложены два водопровода две разветвлённых линии ливневой канали-

зации, бытовая канализация и шесть электрокабелей разного вольтажа. Обобщая вышеиз-

ложенное необходимо сделать вывод, что насыщенность отвода объекта «Реконструкция 

хозяйственно-бытовой канализационной сети (Инв. №1220306046) для подключения объ-

екта: Строительство производственного корпуса с целью организации производства изго-

товления сепараторов для АКБ большого типа на АО «ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петер-

бург, ул. Калинина 50а» разновременными коммуникациями позволяет констатировать 

уничтожение и частичную замену почвенного грунта на участке проектируемого ремонта в 

ходе строительства, функционирования на протяжении ХХ-XXI вв., эвакуации и несколь-

ких реконструкций на этом участке крупного  промышленного производства. 

6.2. Инженерно-геологические изыскания (по ИГИ) 

26.09.2024 года бригадой ООО «ГЕОБАЛАНС» под руководством геолога Будни-

кова О.А. на земельном проектируемого строительства объекта: «Строительство производ-

ственного корпуса с целью организации производства изготовления сепараторов для АКБ 

большого типа на АО «ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Калинина 50а» были про-

ведены геологоразведочные работы. В ходе работ 26.09.2024 было пробурено 4 скважины. 

Лабораторные работы проводились испытательной (аналитической) лабораторией ООО 

«Лаборатория комплексных исследований» под руководством ведущего геолога Кияновой 

А.П. 

В геологическом строении участка в пределах глубины бурения 16,0 м. принимают 

участие современные четвертичные отложения голоценового отдела, представленные тех-

ногенными (t IV) и морскими и озерными (m,l IV) отложениями, подстилаемые отложени-

ями верхнего звена плейстоценового раздела - ледниковыми (g III) отложениями. 

Исследованиями прослежены следующие напластования: 

1) Четвертичная система Q. Голоценовые отложения (IV). Техногенные отложения 

(tIV). Техногенные отложения (tIV) представлены насыпными грунтами: - пес-

ками средней крупности и крупными средней плотности с обломками кирпичей, 

бетона мусор строительный с растительными остатками (ИГЭ 1); - песками пы-

леватыми средней плотности черными с примесью органических веществ мусор 

строительный, уголь (ИГЭ 1а). Вскрытая мощность отложений составляет от 2.7 

до 4.3 м., их подошва пересечена на глубинах от 2.8 до 4.3 м., на абс. отметках от 
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минус 1.4 до 0.2 м. Морские и озерные отложения (m,l IV) представлены песками 

пылеватыми средней плотности коричневыми насыщенными водой с раститель-

ными остатками (ИГЭ 2). Вскрытая мощность отложений составляет от 0.7 до 2.1 

м., их подошва пересечена на глубинах от 4.0 до 6.4 м., на абс. отметках от минус 

3.5 до минус 1.0 м. 

2) Верхнечетвертичные отложения осташковского горизонта (верхний плейстоцен) 

(III). Ледниковые отложения (g III) представлены: - суглинками легкими пылева-

тыми мягкопластичными серыми с гравием, галькой до 5% с прослоями супеси 

(ИГЭ 3); - суглинками легкими пылеватыми тугопластичными серыми с гравием, 

галькой до 5% с прослоями супеси (ИГЭ 4). Пройдённая мощность отложений 

составляет о от 9.6 до 12.5 м. Пройдены до глубины 16.0 м., до абс. отметок от 

минус 13.1 до минус 13.0 м. 

На основании представленной в ИГИ геоморфологической и физико-географиче-

ской характеристики, визуального осмотра и данных анализа 4 буровых колонок необхо-

димо констатировать напластования в границах проектируемого объекта «Строительство 

производственного корпуса с целью организации производства изготовления сепараторов 

для АКБ большого типа на АО «ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Калинина 50а» 

сложены техногенными балластными напластованиями мощностью от 2.8 до 4.3 метров  ле-

жащими на минеральных грунтах намывами устья р. Нева и подстилающей их морене 

осташковского горизонта Валдайского ледника. Указанные верхнечетвертичные отложе-

ния являются материковыми для археологических памятников Санкт-Петербурга и его 

окрестностей. Таким образом материалы геологического бурения констатируют уничтоже-

ние почвенного слоя на участке проектирования с последующей его заменой планировоч-

ными подсыпками. 

Обоснование выводов экспертизы 

Выводы экспертизы базируются на фактах и сведениях, выявленных и установлен-

ных в результате проведенных исследований, а именно: 

1. Представленная заказчиком на экспертизу техническая документация по со-

ставу и содержанию соответствует требованиям Федерального закона № 73 «Об объектах 

культурного наследия (памятниках истории и культуры) народов РФ» от 25.06.2002 г. (№ 

73-ФЗ)/ 
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2. Изученная документация и привлеченные источники содержат полноценные 

сведения об испрашиваемом земельном участке и исчерпывающую информацию, необхо-

димую для принятия решения о возможности проведения земляных, строительных, мелио-

ративных, хозяйственных работ, работ по использованию лесов (за исключением работ, 

указанных в пунктах 3, 4 и 7 части 1 статьи 25 Лесного кодекса Российской Федерации) и 

иных работ. 

3. Документация, содержащая результаты исследований, в соответствии с кото-

рыми определяется наличие или отсутствие объектов, обладающих признаками объектов 

культурного наследия, на земельных участках, подлежащих воздействию земляных, строи-

тельных, мелиоративных и (или) хозяйственных работ подготовлена на основе объектив-

ных данных, полученных в результате историко-архивных исследований, инженерных и 

геологических изысканий и натурно-рекогносцировочных работ. 

4. Археологические исследования в округе участка объекта «Строительство 

производственного корпуса с целью организации производства изготовления сепараторов 

для АКБ большого типа на АО «ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Калинина 50а» 

проведенные мене чем в километре от участка работ не выявили археологических памятни-

ков. Ближайшие результативные исследования проводились на известных по письменным 

источникам XVIII-XIX вв. объектах, связанных с историей Петербурга расположенных в 1-

4,6 км от интересующего нас участка. 

5. Изученный в ходе экспертизы комплекс исторической картографии, научных 

публикаций, археологических и письменных источников позволяет утверждать, что карт-

материалы, аэрофотосъемка и космоснимки от XVII- до 60 х гг. ХХ вв. не фиксируют в 

границах объекта экспертизы населенных пунктов, застройки или каких-то других призна-

ков археологического памятника. С начала ХХ века по 60-е годы на территории строитель-

ства расположен искусственный водоем. В конце-60-70-е годы территория проектируемых 

работ подсыпается и застраивается существующими промышленными зданиями. 

6. Инженерно-геологическими изысканиями в 4 буровых скважинах зафиксиро-

ваны напластования нивелировочных подсыпок строительного мусора мощностью от 2.8 

до 4.3, сформированных в ХХ веке лежащих на намывных слоях невского устья постилае-

мых осташковской мореной. Таким образом материалы геологического бурения констати-

руют уничтожение почвенного слоя на участке проектирования в ходе строительства, эва-

куации реконструкций аккумуляторного производства в ХХ веке с последующей его заме-

ной планировочными подсыпками. 
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7. Насыщенность отвода объекта ««Строительство производственного корпуса 

с целью организации производства изготовления сепараторов для АКБ большого типа на 

АО «ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Калинина 50а» действующими и не работа-

ющими коммуникациями, проложенными для нужд аккумуляторного производства в ХХ 

столетии, позволяет констатировать уничтожение и частичную замену почвенного грунта 

на участке проектируемого строительства. Указанные выводы полностью подтверждаются 

материалами геологоразведки, историко-культурного и картографического анализа. 

По итогам анализа представленной документации факт отсутствия объектов, обла-

дающих признаками объектов культурного (археологического) наследия на земельном 

участке по объекту: «Строительство производственного корпуса с целью организации 

производства изготовления сепараторов для АКБ большого типа на АО «ЭЛЕКТРО-

ТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Калинина 50а», считать доказанным. Необходимость про-

ведения полевых археологических работ (разведок) на участке изысканий отсутствует. 

Вывод 

Экспертом сделан вывод о возможности (положительное заключение) проведения 

земляных, строительных, мелиоративных и (или) хозяйственных работ, предусмотренных 

статьей 25 Лесного кодекса Российской Федерации работ по использованию лесов и иных 

работ в границах земельного участка по объекту: «Строительство производственного кор-

пуса с целью организации производства изготовления сепараторов для АКБ большого типа 

на АО «ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Калинина 50а», в связи с отсутствием на 

указанном земельном участке выявленных объектов культурного (археологического) 

наследия и объектов, обладающих признаками объектов культурного (археологического) 

наследия 

 

________________________________ К.Э. Герман 

17 февраля 2026 г. 

Документ оформлен в электронном виде и подписан усиленной квалифицированной электронной под-

писью в соответствии с п. 22 Положения о Государственной историко-культурной экспертизе, утвержден-

ного постановлением Правительства от 25.04.2025 г. № 530. 

Перечень приложений к экспертизе: 

Приложение 1. Альбом иллюстраций. 

Приложение 2. Копия договора подряда. 
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Приложение 3. Копия документов об аттестации государственного эксперта; 

Приложение 4. Копии документов, предоставленных Заказчиком: 

• Копия письма Комитета по государственному контролю, использованию и охране 

памятников истории и культуры правительства Санкт-Петербурга № 01-43-

21632/25-0-1 от 26.08.2025. 

• Выписка из Единого государственного реестра недвижимости об объекте недвижи-

мости земельный участок с кадастровым номером 78:15:0008019:3716. 

• Градостроительный план земельного участка с кадастровым номером 

78:15:0008019:3716. 
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Приложение 1 
к Акту государственной историко-культурной экспертизы документации, за исключением научных 

отчетов о выполненных археологических полевых работах, содержащей результаты исследований, в соот-

ветствии с которыми определяется наличие или отсутствие объектов археологического наследия или объек-

тов, обладающих признаками объекта археологического наследия, на земельных участках, подлежащих воз-

действию земляных, строительных, мелиоративных и (или) хозяйственных работ, предусмотренных статьей 

25 Лесного кодекса Российской Федерации работ по использованию лесов (за исключением работ, указан-

ных в пунктах 3, 4 и 7 части 1 статьи 25 Лесного кодекса Российской Федерации) и иных по объекту:  

«Строительство производственного корпуса с целью организации производства изготовления сепа-

раторов для АКБ большого типа на АО «ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Калинина 50а»   

Альбом иллюстраций. 
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Рис. 1. Место проведения работ на не масштабированном плане административно-территориального деления Санкт-Петербурга. 
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Рис. 2. Место проведения работ на не масштабированной схеме территориально-административного деления Кировского муниципального района Санкт-Петербурга. 
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Рис. 3. Участок к/н 78:15:0008019:3716 по адресу г. Санкт- Петербург, ул. Калинина 50а на фрагменте цифровой объектовой схемы (справочный слой из открытых дан-

ных). Использованы данные портала пространственных данных Национальная система пространственных данных https://nspd.gov.ru/. Дата обращения: 15.01.2026 г. 
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Рис. 4. Участок к/н 78:15:0008019:3716 по адресу г. Санкт- Петербург, ул. Калинина 50а на масштабированном космоснимке интернет ресурса Google Earth 

(https://www.google.com/earth). Дата обращения: 15.01.2026 г. 
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Рис. 5. Участок к/н 78:15:0008019:3716 по адресу г. Санкт- Петербург, ул. Калинина 50а на масштабированном фрагменте публичной кадастровой карты России. Исполь-

зованы данные портала пространственных данных Национальная система пространственных данных https://nspd.gov.ru/. Дата обращения: 15.01.2026 г. 
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Рис. 6 . Месторасположение объекта экспертизы на фрагменте Карты бывших губерний Иван-города, Яма, Капорья, Нэтеборга составленной по масштабу 1:210000 1827 
года. под присмотром Генерал-Майора Шуберта Генерального Штаба Штабс Капитаном Бергенгеймом 1м из материалов, найденных в Шведских Архивах показываю-

щая разделение и состояние онаго края в 1676 году. Использованы материалы интернет-ресурса ЭтоМесто. (http://www.etomesto.ru/) Дата обращения: 15.01.2026 г. 
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Рис. 7 Месторасположение объекта экспертизы на фрагменте Генеральной карты провинции Ингерманландия, составленная в 1678-1688 гг. Белиингом. Использованы 

мате-риалы интернет-ресурса Окрестности Петербурга ( https://www.aroundspb.ru/karty/152/sg_1678_beling.html ). Дата обращения: 15.01.2026 г. 

42



 
Рис. 8. Месторасположение объекта экспертизы на карте Ингерманландии 1734 года. Использованы материалы интернет-ресурса ЭтоМесто. (http://www.etomesto.ru/)  

Дата обращения: 15.01.2026 г. 
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Рис. 9. Месторасположение объекта экспертизы на карте Санкт-Петербургской губернии 1792 года. Использованы материалы интернет-ресурса ЭтоМесто. 

(http://www.etomesto.ru/) Дата обращения: 15.01.2026 г. 
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Рис. 10. Месторасположение объекта экспертизы на семитопографической карте окружности С.Петербурга и Карельского перешейка 1810 г. Использованы материалы 

интернет-ресурса ЭтоМесто. (http://www.etomesto.ru/) Дата обращения: 15.01.2026 г. 
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Рис. 11. Месторасположение объекта экспертизы на топографической карте окрестностей Санкт-Петербурга Шуберта 1831 г. Использованы материалы интернет-ресурса 

ЭтоМесто. (http://www.etomesto.ru/) Дата обращения: 15.01.2026 г. 
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Рис. 12. Месторасположение объекта экспертизы на трехерстной топографической карте С.-Петербургской губернии 1855 г. Ф.Ф. Шуберта. Использованы материалы 

интернет-ресурса ЭтоМесто. (http://www.etomesto.ru/) Дата обращения: 15.01.2026 г. 
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Рис. 13. Месторасположение объекта экспертизы на военно-топографической карте С.-Петербургской и Выборгской губерний 1868 г. Использованы материалы интер-

нет-ресурса ЭтоМесто. (http://www.etomesto.ru/) Дата обращения: 15.01.2026 г. 
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Рис. 14. Месторасположение объекта экспертизы на военно-топографической карте С.-Петербургской губернии 1890 г. Использованы материалы интернет-ресурса 

ЭтоМесто. (http://www.etomesto.ru/) Дата обращения: 15.01.2026 г. 
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Рис. 15. Месторасположение объекта экспертизы на двухверстовой карте центра Санкт-Петербургской губернии 1913 года. Использованы материалы интернет-ресурса 

ЭтоМесто. (http://www.etomesto.ru/) Дата обращения: 15.01.2026 г. 
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Рис. 16. Месторасположение объекта экспертизы на топографической карте южных окрестностей Санкт-Петербурга 1913 г. Использованы материалы интернет-ресурса 

ЭтоМесто. (http://www.etomesto.ru/) Дата обращения: 16.01.2026 г. 
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Рис. 17. Месторасположение объекта экспертизы на фрагменте финской карты Ленинградской области 1924 г. Использованы материалы интернет-ресурса ЭтоМесто. 

(http://www.etomesto.ru/) Дата обращения: 15.01.2026 г. 
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Рис. 18. Месторасположение объекта экспертизы на плане из путеводителя Суворина 1927 года: Весь Ленинград. Использованы материалы интернет-ресурса ЭтоМесто. 

(http://www.etomesto.ru/) Дата обращения: 15.01.2026 г. 
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Рис. 19. Месторасположение объекта экспертизы на фрагменте карты Ленинграда 1930-х гг. Использованы материалы интернет-ресурса ЭтоМесто. 

(http://www.etomesto.ru/) Дата обращения: 15.01.2026 г. 
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Рис. 20. Месторасположение объекта экспертизы на фрагменте аэрофотосъемки Luftwaffe 1939-1942 гг. Использованы материалы интернет-ресурса ЭтоМесто. 

(http://www.etomesto.ru/) Дата обращения: 15.01.2026 г. 
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Рис. 21. Месторасположение объекта экспертизы на спутниковой карте Ленинграда 1966 года. Использованы материалы интернет-ресурса ЭтоМесто. 

(http://www.etomesto.ru/) Дата обращения: 15.01.2026 г. 
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Рис. 22. Месторасполо-
жение объекта экспертизы на спутниковом снимке интернет-ресурса Google Earth 2022 года. (https://www.google.com/earth). Дата обращения: 15.01.2025 г.
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Рис. 23. Участок к/н 78:15:0008019:3716 по адресу г. Санкт- Петербург, ул. Калинина 50а. Топографический план территории объекта. 
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Рис. 24. Участок к/н 78:15:0008019:3716 по адресу г. Санкт- Петербург, ул. Калинина 50а. Общий вид 

участка проектируемого строительства. 

 
Рис. 25. Участок к/н 78:15:0008019:3716 по адресу г. Санкт- Петербург, ул. Калинина 50а. Общий вид 

участка проектируемого строительства. 
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Рис. 26. Участок к/н 78:15:0008019:3716 по адресу г. Санкт- Петербург, ул. Калинина 50а. Общий вид 

участка проектируемого строительства. 

 
Рис. 27. Участок к/н 78:15:0008019:3716 по адресу г. Санкт- Петербург, ул. Калинина 50а. Общий вид 

участка проектируемого строительства. 
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Рис. 28. Участок к/н 78:15:0008019:3716 по адресу г. Санкт- Петербург, ул. Калинина 50а. Общий вид 

участка проектируемого строительства. 

 
Рис. 29. Участок к/н 78:15:0008019:3716 по адресу г. Санкт- Петербург, ул. Калинина 50а. Общий вид 

участка проектируемого строительства. 
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Рис. 30. Участок к/н 78:15:0008019:3716 по адресу г. Санкт- Петербург, ул. Калинина 50а. Общий вид 

участка проектируемого строительства. 
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Приложение 2 
к Акту государственной историко-культурной экспертизы документации, за исключением научных 

отчетов о выполненных археологических полевых работах, содержащей результаты исследований, в соот-

ветствии с которыми определяется наличие или отсутствие объектов археологического наследия или объек-

тов, обладающих признаками объекта археологического наследия, на земельных участках, подлежащих воз-

действию земляных, строительных, мелиоративных и (или) хозяйственных работ, предусмотренных статьей 

25 Лесного кодекса Российской Федерации работ по использованию лесов (за исключением работ, указан-

ных в пунктах 3, 4 и 7 части 1 статьи 25 Лесного кодекса Российской Федерации) и иных по объекту:  

«Строительство производственного корпуса с целью организации производства изготовления сепа-

раторов для АКБ большого типа на АО «ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Калинина 50а» 

Копия договора подряда. 

. 
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ДОГОВОР № 38/02-26-ДОГ 

г. Санкт-Петербург    «09» февраля 2025 г. 

Индивидуальный предприниматель Аврух Лев Григорьевич (ИП Аврух Лев 
Григорьевич), именуемый в дальнейшем «ЗАКАЗЧИК», в лице Авруха Льва Григорьевича, 
действующего на основании записи ОГРНИП № 319784700004521, с одной стороны, и 
государственный эксперт Герман Константин Энрикович, паспорт 

, аттестован Приказом Министерства культуры РФ № 105 от 24.01.2024 г., именуемый 
в дальнейшем «Подрядчик», с другой стороны, именуемые в дальнейшем «Стороны», 
заключили настоящий договор, далее по тексту именуемый «Договор», о нижеследующем: 

1. ПРЕДМЕТ ДОГОВОРА
    1.1. Заказчик поручает, а Подрядчик принимает на себя обязательства по проведению 

государственной историко-культурной экспертизы документации о наличии/отсутствии 
объектов культурного наследия на земельном участке по объекту: «Строительство 
производственного корпуса с целью организации производства изго-товления сепараторов 
для АКБ большого типа на АО «ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Калинина 
50а» (далее – Работа).

1.2. Научные, технические, экономические и другие требования к выполняемой Работе 
должны соответствовать нормативным документам Российской Федерации, субъектов 
Федерации, ведомственным документам, а также техническому заданию (Приложение №1). 
Техническое задание содержит все исходные данные, необходимые для выполнения Работы 
Подрядчиком по настоящему Договору. 

2. СТОИМОСТЬ РАБОТ И ПОРЯДОК ОПЛАТЫ
2.1. Стоимость Работ определяется соглашением о договорной цене (Приложение №2 к 

настоящему договору). 
2.2. Оплата Работ, выполненных по настоящему Договору, производится Заказчиком 

посредством перечисления денежных средств безналичным платежом на расчетный счет 
Подрядчика, указанный в разделе 12 Договора. Датой исполнения Заказчиком платежных 
обязательств по Договору считается дата списания денежных средств с расчетного счета 
Заказчика. 

2.3. Подрядчик считается выполнившим Работы в полном объеме после надлежащего 
исполнения всех предусмотренных настоящим Договором обязательств, при условии 
подписании Сторонами Акта сдачи-приемки выполненных работ по Договору, 
подтверждающего выполнение Подрядчиком Работ по Договору в полном объеме. 

3. СРОКИ ПРОВЕДЕНИЯ РАБОТ

3.1. Сроки выполнения Работ по настоящему договору: 09.02.2026 г. - 17.02.2026 г. 

4. ОБЯЗАННОСТИ СТОРОН

4.1. Заказчик обязуется: 
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4.1.1. Принять выполненную работу с надлежащим качеством и в срок и оплатить 
Подрядчику установленную стоимость в порядке и на условиях, предусмотренных 
настоящим Договором, а также Дополнительными соглашениями к Договору. 

4.1.2 Заказчик вправе оказывать Подрядчику содействие в выполнении предмета 
настоящего Договора, в том числе предоставлять необходимые документы и информацию, 
по письменному требованию Подрядчика. 

4.1.3 Заказчик вправе осуществлять контроль за ходом и качеством выполняемых 
Подрядчиком работ, не вмешиваясь в его оперативно-хозяйственную деятельность. 

4.2. Подрядчик обязуется: 
4.2.1. Своевременно, должным образом, в срок и с надлежащим качеством выполнить 

принятые на себя обязательства, в соответствии с условиями настоящего Договора, в том 
числе Технического задания (Приложение №1), а также в соответствии с требованиями, 
предъявляемыми действующим законодательством. 

4.2.2. Передать Заказчику готовую документацию, которая является результатом Работ, 
в сроки, предусмотренные п.3.1. настоящего Договора. 

4.2.3. Подрядчик вправе по своему усмотрению и за свой счет привлекать третьи лица к 
исполнению Работ, предусмотренных настоящим Договором, отвечая за действия третьих 
лиц как за свои собственные. 

4.2.4. Немедленно предупредить Заказчика обо всех не зависящих от него 
обстоятельствах, которые могут повлиять на качество выполнения Работы либо создают 
невозможность завершения Работы в срок. 

4.2.5. Передать результат Работы, а также иную документацию разработанную 
(полученную) в ходе выполнения Работ по настоящему Договору и имеющую 
непосредственное отношение к результату Работы и необходимую для использования 
результата Работы, Заказчику. 

4.2.6. Не передавать результат Работы третьим лицам без согласия Заказчика. 

5. ПОРЯДОК СДАЧИ И ПРИЕМКИ РАБОТ
5.1. В сроки, установленные Дополнительным соглашением, Подрядчик передает 

уполномоченному представителю Заказчика акт сдачи – приемки выполненных Работ с 
приложенными к нему документами (на бумажном и электронном носителях). 

5.2. Работа считается выполненной после передачи отчета о проведении 
археологического сопровождения Заказчику и подписания Заказчиком акта сдачи-приемки 
выполненных работ. 

5.3. После подписания акта сдачи-приемки выполненных работ, работы считаются 
принятыми и должны быть оплачены в соответствии с пунктом 2.3. настоящего договора. 

6. ОТВЕТСТВЕННОСТЬ СТОРОН
6.1. При нарушении Подрядчиком сроков сдачи Работ он обязан уплатить пени в 

размере 0,05% от стоимости Работ за каждый день просрочки, но не более 10% от стоимости 
работ.  

6.2. При задержке Заказчиком платежей за выполненную Работу надлежащим 
качеством, предусмотренных в настоящем Договоре Заказчик уплачивает пени в размере 
0,05% от стоимости работ за каждый день просрочки, но не более 10% от стоимости работ. 

6.3. Во всех иных случаях, Стороны несут ответственность за неисполнение или 
ненадлежащее исполнение своих обязательств по настоящему Договору в соответствии с 
действующим законодательством Российской Федерации. 

6.4. Применение любой меры ответственности, предусмотренной настоящим 
Договором, равно как и действующим законодательством Российской Федерации, 
распространяющимися на отношения, регулируемые настоящим Договором, должно 
сопровождаться направлением претензии (уведомления) на адрес Подрядчика 
helena.mikhaylova@gmail.com, с указанием в ней характера нарушения. Направление 
указанного 
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уведомления является обязательным условием. Срок ответа на претензию 10 (Десять) дней с 
даты получения адресатом. 

7. ОБСТОЯТЕЛЬСТВА НЕПРЕОДОЛИМОЙ СИЛЫ
7.1. Ни одна из Сторон не несет ответственности перед другой Стороной за 

неисполнение или ненадлежащее исполнение обязательств по настоящему Договору, 
обусловленное действием обстоятельств непреодолимой силы, т.е. чрезвычайных и 
непредотвратимых при данных условиях обстоятельств, в том числе объявленной или 
фактической войной, гражданскими волнениями, эпидемиями, блокадами, эмбарго, 
пожарами, землетрясениями, наводнениями и другими природными стихийными 
бедствиями, изданием актов органов государственной власти. 

7.2. Свидетельство, выданное соответствующим компетентным органом, является 
достаточным подтверждением наличия и продолжительности действия обстоятельств 
непреодолимой силы. 

7.3. Сторона, которая не исполняет своих обязательств вследствие действия 
обстоятельств непреодолимой силы, должна не позднее, чем в трехдневный срок известить 
другую Сторону о таких обстоятельствах и их влиянии на исполнение обязательств по 
настоящему Договору путем отправления уведомления на адрес официальной электронной 
почты другой Стороны. 

7.4. Если обстоятельства непреодолимой силы действует на протяжении 3 (трех) 
последовательных месяцев, настоящий Договор может быть расторгнуть по соглашению 
Сторон, либо в порядке, установленным пунктом 8.3. настоящего Договора.  

7.5. В случае расторжения настоящего Договора по причине, указанной в пункте 7.4. 
настоящего Договора, Подрядчик не возвращает Заказчику денежные средства, 
перечисленные ему в качестве предоплаты, на расчетный счет Заказчика. 

8. РАЗРЕШЕНИЕ СПОРОВ
8.1. Все споры, возникающие при исполнении настоящего Договора, решаются 

Сторонами путем переговоров. 
8.2. Если Стороны не придут к соглашению путем переговоров, все споры 

рассматриваются в претензионном порядке. Срок рассмотрения претензии – 10 (Десять) дней 
с даты получения претензии. 

8.3. В случае если споры не урегулированы Сторонами с помощью переговоров и в 
претензионном порядке, то они передаются заинтересованной Стороной в арбитражный суд 
в соответствии с действующим законодательством Российской Федерации.  

9. ПОРЯДОК ВНЕСЕНИЯ ИЗМЕНЕНИЙ, ДОПОЛНЕНИЙ В ДОГОВОР И ЕГО
РАСТОРЖЕНИЯ 

9.1. В настоящий Договор могут быть внесены изменения и дополнения, которые 
оформляются дополнительными соглашениями к настоящему Договору. 

9.2. Настоящий Договор может быть досрочно расторгнут по основаниям, 
предусмотренным законодательством Российской Федерации и настоящим Договором.  

10.КОММЕРЧЕСКАЯ ТАЙНА
10.1. Условия настоящего Договора, а также вся информация, полученная в ходе 

реализации настоящего Договора, считается конфиденциальной и не подлежит разглашению 
или передаче третьим лицам, как в период действия настоящего Договора, так и по 
окончании его действия без согласования с другой Стороной. Исключение составляют 
сведения, направляемые по оформленному запросу должностных лиц органов 
государственной власти и управления, судов в соответствии с законодательством РФ. 

10.2. Стороны обязуются также не разглашать информацию, включающую: 
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- техническую информацию, которая к моменту ее разглашения является государственной
собственностью Российской Федерации, собственностью Заказчика, Подрядчика или других
лиц, участвующих в строительстве Объекта;
- техническую информацию, которая была получена Заказчиком или Подрядчиком от какой-
либо третьей стороны, потребовавшей ее неразглашения.

10.3. Финансовая информация не подлежит разглашению. 

11. ПРОЧИЕ УСЛОВИЯ
11.1. Право собственности на результаты Работ по настоящему Договору принадлежит 

Заказчику.   
11.2. Стороны обязаны информировать друг друга путем отправления уведомления на 

адрес официальной электронной почты другой Стороны обо всех изменениях, касающихся 
их юридических адресов, платежных реквизитов, а также о реорганизации, ликвидации, 
изменениях размера уставного капитала, изменениях в учредительных документах в течение 
3-х (трех) рабочих дней со дня получения свидетельства о государственной регистрации этих
изменений.

11.3. В случае досрочного расторжения настоящего Договора по основаниям, 
предусмотренным законодательством Российской Федерации, авансовый платеж Заказчику 
не возвращается. 

11.4. Все приложения к настоящему Договору являются его неотъемлемыми частями. 
11.5. Настоящий Договор составлен в двух экземплярах, имеющих одинаковую силу, 

по одному для каждой из Сторон. 

Приложения: 
1. Техническое задание;
2. Соглашение о договорной цене.

12. ЮРИДИЧЕСКИЕ АДРЕСА И ПЛАТЕЖНЫЕ РЕКВИЗИТЫ СТОРОН

Заказчик: 
ИП Аврух Лев Григорьевич 
Юридический адрес: 197371, Санкт-Петербург, 
ул. Ольховая, д. 14, корп.1, 230 
ОГРНИП: 319784700004521 
ИНН: 781011648229 
Номер счёта: 40802810232280001927 
Банк: ФИЛИАЛ «САНКТ-ПЕТЕРБУРГСКИЙ» 
АО «АЛЬФА-БАНК» 
БИК: 044030786 
Кор. счёт: 30101810600000000786 

Подрядчик: 
Герман Константин Энрикович 
Паспорт 

, аттестован Приказом Министерства 
культуры РФ № 105 от 24.01.2024 г.

Заказчик 
ИП Аврух Лев Григорьевич 

__________________ Аврух Л.Г. 
М.П. 

Исполнитель: 
Герман Констинтин Энрикович 

________________ Герман К.Э. 
М.П. 
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Приложение №1 
к Договору № 38/02-26-ДОГ 

от 09.02.2026 г. 

Согласовано  
Герман Константин Энрикович 

         ______________ Герман К.Э. 
М.П.           

1.

Утверждаю  
ИП Аврух Лев Григорьевич 

__________________ Аврух Л.Г. 
М.П. 

ТЕХНИЧЕСКОЕ ЗАДАНИЕ 
на проведение государственной историко-культурной экспертизы документации о 

наличии/отсутствии объектов культурного наследия на земельном участке по объекту: 
«Выполнение проектно-изыскательских работ по объекту: «Строительство 

производственного корпуса с целью организации производства изго-товления 
сепараторов для АКБ большого типа на АО «ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. 

Калинина 50а»

2.

Общие положения
1.1. Наименование объекта: документация о наличии/отсутствии объектов культурного 
наследия на земельном участке по объекту: «Выполнение проектно-изыскательских работ 
по объекту «Реконструкция хозяйствен-но-бытовой канализационной сети (Инв. 
№1220306046) для подключения объекта: «Строительство производственного корпуса с 
целью организации производства изго-товления сепараторов для АКБ большого типа на 
АО «ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Калинина 50а».
1.2. Заказчик: ИП Аврух Лев Григорьевич.
1.3. Исполнитель: Государственный эксперт Герман Константин Энрикович.
Цель работы: определение возможности проведения земляных,
строительных, мелиоративных и хозяйственных работ на земельном участке.

3. Основная нормативно-техническая документация:

    3.1. Федеральный закон от 25 июня 2002 № 73-ФЗ (в ред. от 08.03.2015) «Об объектах 
культурного наследия (памятниках истории и культуры) народов Российской Федерации".

3.2. Приказ Минкультуры СССР от 13.05.1986 №203 «Инструкция о порядке учета, 
обеспечения сохранности, содержания, использования и реставрации недвижимых 
памятников истории и культуры». 

3.3. Постановление Правительства Российской Федерации от 25.04.2024 № 530 "Об 
утверждении Положения о государственной историко-культурной экспертизе". 

4. Состав работ:
4.1. Предварительные работы (сбор исходных данных):  
4.1.1. Составление перечня фондовых, архивных источников по состоянию на 2026 год; 
4.1.2. Проработка печатных материалов по региону исследований; 
4.1.3. Проведение историко-библиографических и архивных исследований; 
4.1.4. Составление исторической справки по территории; 
4.1.5. Изучение, анализ и обобщение полученных материалов;
4.1.6. Составление отчетной документации.  
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5. Технические требования к выполнению работ.

5.1. Отчетная документация должна соответствовать требованиям Постановление 
Правительства Российской Федерации от 25.04.2024 № 530 "Об утверждении Положения о 
государственной историко-культурной экспертизе". 

5.2. Окончательная отчетная документация по работам сдается в 1 экземпляре в 
электронном виде. 
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Приложение 3 
к Акту государственной историко-культурной экспертизы документации, за исключением научных 

отчетов о выполненных археологических полевых работах, содержащей результаты исследований, в соот-

ветствии с которыми определяется наличие или отсутствие объектов археологического наследия или объек-

тов, обладающих признаками объекта археологического наследия, на земельных участках, подлежащих воз-

действию земляных, строительных, мелиоративных и (или) хозяйственных работ, предусмотренных статьей 

25 Лесного кодекса Российской Федерации работ по использованию лесов (за исключением работ, указан-

ных в пунктах 3, 4 и 7 части 1 статьи 25 Лесного кодекса Российской Федерации) и иных работ по объекту: 

«Строительство производственного корпуса с целью организации производства изготовления сепараторов 

для АКБ большого типа на АО «ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Калинина 50а»   

Копия документов об аттестации государственного эксперта 
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Приложение 4 
к Акту государственной историко-культурной экспертизы документации, за исключением научных 

отчетов о выполненных археологических полевых работах, содержащей результаты исследований, в соот-

ветствии с которыми определяется наличие или отсутствие объектов археологического наследия или объек-

тов, обладающих признаками объекта археологического наследия, на земельных участках, подлежащих воз-

действию земляных, строительных, мелиоративных и (или) хозяйственных работ, предусмотренных статьей 

25 Лесного кодекса Российской Федерации работ по использованию лесов (за исключением работ, указан-

ных в пунктах 3, 4 и 7 части 1 статьи 25 Лесного кодекса Российской Федерации) и иных работ по объекту: 

«Строительство производственного корпуса с целью организации производства изготовления сепараторов 

для АКБ большого типа на АО «ЭЛЕКТРОТЯГА» г. Санкт-Петербург, ул. Калинина 50а» 
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• Копия письма Комитета по государственному контролю, использованию и охране 
памятников истории и культуры правительства Санкт-Петербурга № 01-43-21632/25-0-1 
от 26.08.2025. 
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• Выписка из Единого государственного реестра недвижимости об объекте недвижи-
мости земельный участок с кадастровым номером 78:15:0008019:3716. 
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• Градостроительный план земельного участка с кадастровым номером 
78:15:0008019:3716. 
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